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Szeretettel koszontjiik Onoket, s reméljiik, hogy sok, kellemes, gondol-
kodassal toltott id6t szerziink Onoknek, és idével egyre tobb olvasénk
lesz. Elindult a negyedik éviink.

Miért inditottuk el ezt az eleinte negyedévente (majd terveink
szerint stiribben) megjelené elektronikus kiadvanyunkat?

Az ok a kiadé AQUILA Ko6zosség lelkiségébdl fakad. Mi 29 éve
vagyunk katolikus kozosség, mely eddig sokféle miikodési formaciot is
létrehozott, és fenn is tart.

Ami a cikkek tartalmara vonatkoztatott igénytink: Gjszert, valos
értéket hordozo gondolkodas jellemezze, és csakis a végs6 igazsdghoz
kozelito, kereso elképzelés érvényesiiljon.

Keressiik a spiritudlisan is korrekt, univerzalis szintet jobban
megkozelitd, teljes korti tudoményos gondolkodast, nyitottsagot, bator-
sdgot, hogy minél jobban megismerhessiik az embert, a foldi létet és az
univerzumot.

Célunk az emberi kulttara, a tudoméanyos élet kitagitott gondol-
kodas felé val6 rehabilitacidja. Joseph Ratzinger szavaival élve: , Senki
sem dllithatja azt, hogy 6 a szo igazi értelmében , tudja”, hogy Isten nem létezik.
De feldllithatja azt a hipotézist, hogy nem létezik, s ebbdl a tételbol probalhatja
megmagyardzni az univerzumot.” (Krisztusra tekintve) Mi azt latjuk, hogy
a jelenlegi tudomanyos élet megnyilvanulasai szinte csak foldies, mate-
ridlis szempontbdl prébaljdk megérteni, megélni a vildgot. Az igy
(meg)magyarazott f6ldi vilag jelenségei nagyon sok esetben - jelenleg
még felmérhetetlentil, vagy be nem vallottan - téves kovetkeztetésekre
vezethetnek. Pl. A vilag keletkezésének mddja, oka. Vagy az ember meg-
jelenésének ideje, hogy mibd6l és hogyan alakult ki, més bolygékon, més
életek keresése, a kizaroélagosan szén alapt gondolkodés is nagy hiba
stb.

Az AQUILA feladatanak tekinti az emberi felfogas horizontjanak
a felfoghat6sag hataraig valo tagitasat, amit szerinttink folyamatosan fe-
szegetni, nyujtani, béviteni lehet.

K. Jaspers gondolatai: Az egzisztencidlis embernek mindig titon kell
lennie, nem merevedhet meg dogmatikus igazsdgokban (...) mindig nyitva kell
dllnia és tanulékonynak kell maradnia, készen arra, hogy meguitassa az ellen-
kezd allaspontot, mindig tudatiban annak, hogy a vandorlo embernek nincs vég-
leges 1gazsdAga. Nyiri T.: Filozofiatorténet (1983), 14.2.2. fej., 446.0.

A TULLEPES kiadvany a kedves Olvasoktél az elmélyiilt olvasast
varja. Az AQUILA nyitott minden Gjat hordoz6 elmére, elfogadjuk és
kozoljiik a beadott cikkeket, ha a Szerkeszt6 Bizottsagunk jovahagyija.

Minket Istenen kiviil senki sem miikodtet, és szabadok vagyunk
mindenféle foldi érdektsl, nem fogjuk sem politikai, sem semmiféle mas
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érdekbdl cenztrazni a beadott cikkeket. A kozlés legfontosabb kritéri-
uma elsésorban az, hogy a fenti szellemben irédott-e a mondanddja,
megfelel-e ennek a kitagitott horizontnak, fogalmazéasa és mondandéja
tekintetében megfelel6en igényes-e, hordoz-e logikat, Gjszerti gondolko-
dast. Nem szdmit a szerz vallasi és politikai hovatartozasa, ha nem ta-
madja az Istenhittinket.
Semmiféle erdltetett, igazi értékeket nem hordozo, plagiumgya-
nus terméket sem fogadunk el!
Egyéniségek irdsai kellenek.
M. Blondel
Minél tobbet tud az ember,
minél tébbje van, minél tébb 6 maga,
anndl inkabb tudatiara ébred annak,
hogy nincs semmije, nem tud semmit,
hogy nem az, amit akar.

Nyiri T.: Filozéfiatorténet (1983), 15.2.2. fej., 494. o.
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Marton Janka
Misztika és ikonfestészet

+Az ikonokat nem tekinthetjik pusztan
egyszerU mitdrgyaknak — ennél sokkal tobbet
jelentenek. Réviden: az ikonok esetében a mU-
vészet valami mds szolgdlatdban dll, csak ki-
egészitd, margindlis jellegU. Az ikon esetében a
féhelyet Isten foglalja el, Isten misztériuma, amely az ikon md-
vészetén keresztUl nyer kifejezést.”! Hasonloképen, a misztikus
hivé sem dll meg a felszini, Krisztust kUlséleg kévetd valldsos
életnél, hanem anndl mélyebbre hatol — Isten él§ ikonjava
kivan lenni: ahol emberi jellemzdje margindilis jellegy, a féhe-
lyet Isten foglalja el, az Ur jelenléte mutatkozik benne, ahol
emberi Ieétén keresztUl Isten 1éte nyer kifejezést. Aki ra néz, Is-
tent 1dssa, és nem ad alkalmat arra, hogy bdrki megdlljon
ndla, a képnél, hanem tovdabb lépésre késztet a lényeg felé.
O maga csak egy kildtast ad az Atydra, belevilagit ragyogd
lényével a mdsik szemébe, mint ahogy az ikonok arany hat-
tere ragyog, hogy a mdsik lelkében ez a fény visszhangra ta-
|&lhasson.

Ez az ikonok és a misztikus vallasossag elsd, legfonto-
sabb k6zos jellemzdbje. Az aldbbiakban a misztikus szemlélet-
maod ikonokban vald megjelenésére szeretnék ravilagitani.

84l
|

1 O. Popova-J.Szmirnova-P.Cortesi: Az Ikon. 7. o.
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Az idei nydron pdr napot Gérdégorszagban toltve tdrsa-
immal elcsoddlkoztunk a gérég embereknek azon a lelkUle-
tén, melyben a nyugati kereszténységtdl eltéréen szildrd ra-
gaszkodds tapasztalhatdé az orfodox hithez. Megmutatkozik
ez abban is, hdnyan mennek el egy nyaraldhelyen is a vasar-
napi szertartasra, vagy abban, hogy minden k&zdsségi hely-
szinen szentképeket taldlunk: buszmegdlldban, piacon, étter-
mekben, még a pékségben vagy ruhaboltokban is. Eddig is
elvardzsolt az ikonfestészet nemességével és érzékenységé-
vel, de most megtapasztaltam azt is, hogy a bevasarlokoz-
pontoklban vagy benzinkutakon lelhetd, sokszor tucat-gydr-
tott, gyenge utdnzatok is milyen fontos jelentést hordoznak.
Kifejezik, megvalljak, ugyanakkor erdsitik is, bevésik a tudatba
a nép hitét. A nyugati szellem szabadsagra térekvése is fel-
szabaditd lehet, ha nem a rabsdgba hatja a lelket, a mo-
csokba a szabadsag zaszlaja alatta, hanem a csordaszellem
folé emelkedden maskent, mélyebben akarja Iatni és IGttatni
az emberi létet. Ugyanakkor ez a keletiesebb szellem hagyo-
madnyokhoz ragaszkodo térekvése is felszabaditd lehet, ha
nem béklydba zdr, hanem koét a megtaldlt igazsdghoz é€s en-
gedi a mélyebbre merUlést abban. Mindkettd szemléletmod
lehet Utvesztd is vagy célra vezetd Ut: kérdés, hogy az irdny-
t0nk helyes marad-e, a végsé célra, Istenre irdnyitott. Ugy t0-
nik, ebben az évszdzadban, az emberek kilengd, irdnyvesz-
tésre hajlamos, kdnnyen talajt vesztd jellemét taldn hatéko-
nyabban tudja a helyes Uton tartani az orfodoxia nehezeb-
ben kikezdhetd, hagyomdanyhU szildrdsaga.

Ikonfestdk lelkiilete

Az ikonfestészet kezdete az egyhdzszakadds elbtti korba, az
V. szdzadba nyulik vissza, a mai keresztény egyhdzak kdzds
hagyomadnyaként. Motivum- és szimbolumvilaga, kifejezd
rendszere sok mindent atvett az azt megeldzd évszazadok
~pogany” kulturdjabdl, Krisztus-hivd tartalommal megtoltve
azokat. A képfestés szakma is, de mindig all hit is a hatteré-
ben: vagy maga a festd hivé személy, vagy a megbizd, vagy
a vasarlé az — valamely oldalon a szentkép létrejéttének oka-
kéntigy is, Ugyis a (bdrlehet, sokszor babonds) hit all. Az ikon-
festé hagyomdny ennél azonban tovabb megy, azt vallja,
hogy minden klasszikus ikontipus mdégdtt, amit évszazadok
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ota mdsolnak, alkalmaznak, valddi Isten-tapasztalat dll. Bizo-
nyos ikonfestd iskoldk ennek a tapasztalatnak az elmélyitését
és a lélekkel festést vallottdk, bizonyos iskoldk a tokéletes ma-
solasban lattdk a hagyomdany megfeleld tovdbbvitelét, vagy
a technikdk tokéletesitésében, és persze mindig is megvolt az
a réteg, melynek a motivaciojat az eladds mennyisége és
nem a mindsége jelentette. Most nézzUink két olyan ikonfestd
légkort, ahol az alkotds hdtterében nemcsak hogy mély hit
allt, hanem az Isten misztikus megtapasztaldsdanak lehetdsé-
gérdl valdé meggydzddeés és arra térekves, hogy az alkotds ezt
tUkrdzze vissza.

1. A hészikhazmus hatdasa az ikonfestészetre

A hészUkhia (gdrdg) vagy iszihia (orosz) szo jelentése: béke,
nyugalom, csend, hallgatds. Az Istenben valé csendben el-
merulés és belsd imdadsag fontossagdt eldtérbe helyezd szer-
zetesi lelkUlet, mely a 3. szdzadi egyiptomi és sinai szerzetes-
ségben is megjelent, majd a 12-16. szdzadban Ujra feléledt,
és az Athosz-hegyi szerzetesek kdzott, majd az orosz valldsi
életben is nagy hatdsi mozgalomma valt. ,,A 14. szazadban
a hészikhazmus Athosz-hegyi és konstantinapolyi kepviseldi,
Grégoriosz Szinaitész és Grégoriosz Palamasz kidolgoztdk
misztikus elméletiket az embernek méeg életében tértend
egyesulésérdl Istennel (...) A nem teremtett fény ragyogdsa,
az isteni energia dltal az ember elérheti a 'szellemi Edent’, dt-
istenUlhet nemcsak lelkével és szellemével, hanem egész tes-
tével is, azaz Istenné valhat a fényként megjelend isteni ke-
gyelem segitsegevel."2 A hészikhaszta szerzetesek Istennel
valod egyestlésében vald hitének és fénylatomasaik valdsa-
gossagdnak megkérddjelezdi is voltak, példdaul Kaldbriai
Barlaam, aki fagadta Isten valdsagdnak ilyen jellegi megta-
pasztaldsat, de vele szemben a mozgalom csak megerdso-
dott. ,,A heszikia a lélek és a vilag csendje. Megfeledkezées
az alacsonyabb renddrdl, a magasabb rendd vildg titokzatos
megismerése, a lélek 6nataddsa egy ndla jobbnak. Akik szi-
vUket megtisztitottdk e szent hészUkia dltal és kimondhatatian
maodon egyesUltek a minden tuddst és elképzelést felllmuld
fénnyel, Snmagukban mint tUkérben szemlélik az Istent."s Ez

2 http:/ /epa.oszk.hu/00800/00861 /00008 /1998_1_t7.html
3 http:/ /lexikon.katolikus.hu/H/h%C3%A9sz%C3%BCkiazmus.html


http://epa.oszk.hu/00800/00861/00008/1998_1_t7.html
http://lexikon.katolikus.hu/H/h%C3%A9sz%C3%BCkiazmus.html
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a szemléletmdd azonnal utat tort az ikonfestészetben is. ,,A
prédikacion kivUl éppen az ikon feladata volt, hogy kifejezze
a kor szamdara olyan fontos Iényeget: Isten megismerésének,
az isteni energiaknak a tandt, amellyel kézbsségre lephet
minden olyan ember, aki rendelkezik a lelki élet tapasztala-
taival.” Ezek az ikonok nyugalmat és békét arasztanak, az ar-
cok sugarzoéak, és belllrdl bocsdjtjak ki a fényt. Az ikonok
arany hattere mellet, sét néhol ahelyett, mely addig is a
transzcendens vildg ragyogdsat és lényegesseégét hangsu-
lyozta, megerdsdédott az dbrdzolt Krisztus, SzUzanya vagy
szentek belsejeébdl ragyogd fény. Az Isteni fényt és jelenlétet
nem a foldi vilkdgbdl megkdzelithetetlen, innen csupdn csak
csoddlhatd és tisztelhetd, tavoli dimenzioként mutatja, ha-
nem elérhetd, belsSleg atélhetd, atvaltoztatd erejd, megta-
pasztalhato valdsagként. Ugyanazok az ikontipusok (pl. Krisz-
tus Pantokrdtor, Istenanya), melyek addig is a hagyomdny
részei voltak, megteltek ezzel a belsd, alakokbdl kidgradd
fénnyel, ugyanakkor méltésagteljes szelidséggel. Példa erre
az 1363-ben keletkezett Krisztus Pantokrdtor ikon, mely az
Alexiosz és Joannész dltal alapitott Athosz-hegyi kolostor sza-
mara készUlt. Késébb Feofan Grek ikonfestd is ezt a hagyo-
manyt vitte tovabb, meg inkdbb beleszéve az égi vildgot a
foldibe, de nem annak lefokozdasaval, hanem az emberi |t
felemelésével, dtisteniesitésével. A szentek és Krisztus vilagfe-
lettisegét kifejezd bizanci ikontipusok nemesseégét nem veszi-
tik el, de azemberhez a meg-
valtast kdzelebb hozzdk: a
Krisztusban vald datalakuldast
mint mar jelenlévd, aktudlis, a
mostban cselekvést,
megragaddst, azonnali &t-
adast és atvdltozast kivanod
kdvetelménykéent  dllitigk a
szemléld elé. Ezeknek az iko-
noknak nem csupdn a hddo-
| lat kivaltdsa a céljuk, hanem
annak a hitnek az atadasa,
hogy Isten fényének befoga-
ddsa datalakit, belGIrdl fény-
I6veé tesz.
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1. A hallgatds, csend, nyugalom tisztelete olyan elékeld helyet
foglalt el, hogy egy ikonogrdfiai tipus is kialakult, mely ezt a
nevet hordozza: a Szent Hallgatds (Beatio Silenti/Hagia
Hesychia). Bar az alak korUli IC XC = Jézus Krisztus felirat miatt
vannak, akik Jézus abrazoldsnak tartjak, dm mivel Jézus nem
szokott szarnyakat kapni az ikonokon, és a témdja az ember
hallgatdsa, az alak sokkal inkdbb egy olyan ember, aki a
belsé csendben az angyalok vildgdba Iépett — mutatjdk ezt
a szarnyai; lénye pedig Krisztushoz hasonult — ahogy az dlta-
|dban Krisztus arcat dbrdzold vondsok vannak ismételve az
arcdn. Ruhdija bibor szing, mint az uralkoddké: az Snmagdn
uralkodd ember gydzelmeként, aki megfékezte vagyait; keze
pedig keresztbe téve mellkasa elétt: nem tartva semmit,
megszabadulva minden ragaszkoddsatdl, kifejezi, hogy a vi-
ldgtdl mar nincs szUkseége semmire. A feje korUli fénykdrben
hétagu csillag, heptagramm, a bdlcsesség és beavatott tu-
dads szimboluma, ami abbdl a fénybdl tapldlkozik, melybe a
leny atlépett. ,Ha a kitarto és tiszta imadsag megszabadit
bennUnket minden féldi ingertdl, s ha mindezeket arnyeknak
tekinted, s ha lelkUnket tOkéletesen Isten jelenlétére iranyitjuk,
akkor szbvetségesink tamad az istenszeretetben. A k&-
nyorgd, imadsagos kidltas forraskent buzogtatja fol lelkUnk-
ben az Isten irdnti szeretetet, megragadja lelkinket, hogy be-
tekintést nyJjtson neki egy titokzatos orszagba. A léleknek a
szeretettel kbt6tt hdzassaga gyimolcskent a bdlcsesseget
nyujtja, s ezaltal kimondhatatlan valdsagok jelentkeznek. Ha
Krisztushoz, IstenUnkh&z mint az 'lgehez’ szolunk bensdsége-
sen imdadsdagunkban, akkor O elveszi a lélektdl sajdt gondol-
kozasi tevékenysegét, s helyébe magasabb ismeretet ajan-
dekoz neki, s a hidnyzot alkalmas kepessegekkel €s Uj erokkel
egésziti ki.” (Theoleptosz)4
Az ikon alakjanak szarnya tébbszind, dltaldban lentrdl folfele
a sotétebbtdl a vildgosig terjedd szindrnyalatokkal, kifejezve
ezzel a lélek kiemelkedését az anyagi vildgbdl a tisztasagba.
A belsé csendben atalakuld Iélek koruli Jézus Krisztus felirat
pedig kifejezheti azt a hitet, melyet Palamasz Szent Gergely
megfogalmazott az Isteni jelenlét megtapasztaldsat két-
ségbe vond, dm sajnos nyugaton nagy hatdst kifejté Barlaam

4 Filokalia. https:/ /terebess.hu/keletkultinfo/filokalial.html


https://terebess.hu/keletkultinfo/filokalia1.html
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tdmaddsaira valaszként: "MindenUtt jelen van a Mindenek Ki-
rélya, és mindendtt ott van az O Orszdga, tehdt az O Orszd-
gdnak eljovetele nem annak egyik helyrél a masik helyre vo-
nuldsat jelenti, hanem az Isteni Lélek erejebdl vald megnyilat-
kozdasat..." A hészkUkhasztdk vallottdk, hogy az Udvozilés
nem egy haldl utan csak Ugy megtoérténd valamiféle ajan-
déka Istennek, melyet mint nagyur adomdnyoz vagy meg-
foszt attél, hanem egy olyan dllapot, az Istennel vald olyan
egység, melynek megvaldsitadsa MOST kezdddik, most zaijlik
bennUk — vagy nem zajlik, de akkor nem fogjuk megkapni
egy ajandékdobozban, piros masnival atkdtve Istentdl. Most
elkezdve Vele és Obenne élni, kievezve abba a csendbe,
ahol sem szenvedély, sem gondolat, sem ragaszkodds, sem
tudds, sem ego, semmilyen kép nem kdvet minket: megkez-
deni az dtalakulast, ez az egyetlen kulcsa az Udvdssegnek,
mely egyedUl a mi kezUnkben van.

2. Radonyezsi Szent Szergej hatdasa

Radonyezsi Szent Szergej (1314-1392) egy kezdetben remete-
életet €l6 szerzetes volt, aki mellé egyre tdbb tanitvany sze-
godoftt, mignem kolostor alapitasara kérték. Ezutan nyugha-
tatlanul sokat dolgoztak, de az elvonultsag és belsd ima min-
dig az elsé helyen dllt Szent Szergej és az dltala alapitott lavra,
szerzetesrend szadmara. Bar a rend térténete mar Szergej éle-
tében sem volt zokkendmentes, egyszer el is hagyta az elsé
kolostort, hogy Ujat alapitson, mivel tarsai k6z0l nem mindenki
tudta mégsem elfogadni a szigoru életet, végUl az alapitd lel-
kisege gydzott, és nagy hatdssal volt tobb szerzeteskent lett
ikonfestd, kdztik Andrej Rubljov szemléletére. Alljon itt két jel-
lemzS toérténet, mely megmutatja e lelkiséget: ,,Amikor a
Szent egyszer a Szent Liturgiat végezte, tanitvanya, Simon is a
templomban volt, aki sok erényben tdnt ki, s akinek feddhe-
tetlen életérdl maga a Szent is tanuskodott. Simonnak csodd-
latos Iatomasban volt része. Mikézben Szergej atya a szent
cselekményt végezte, Simon tUzet Iatott, amely kiterjedt az
oltar félé, majd kérilvette az oltart és a tébbi szent targyat.
Amikor Szergej atya az Eucharisztiat magdhoz akarta venni,
az isteni t4z lepellé valtozott és belebmlibtt a szent kehely bel-
sejébe.”s Az Eucharisztia mélységes tisztelete és benne Isten
jelenlétének atélése kdzponti helyet foglalt el a rend tagjai

5 Gabriel Bunge: A Szentharomsag-ikon. 71.o.
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szamara, melyet e Idtomds még erdsitett. Rubljov oly neves
Szenthdromsdg ikonjaban, ahol a kehely kézponti helyet fog-
lal el, az Isteni személyek és az ikon szemléldje kdzott egy ka-
put nyitva, ennek a mély megélésnek az éroksege tUkrozodik.
Egy mdsik alkalommal, amikor a szent hdrom rendtdrsaval
egyutt a liturgidt végezte, ,jelen volt a templomban egy
nagy erenyekkel bird ember, Izsak, a Hallgatd is, aki a kévet-
kezbket Iatta: az oltdrndl egy negyedik, csoddlatos kuUlsejd
ferfit Iatott, aki a tobbiekkel egyUtt végezte a szertartast. KU-
I6n&sen és kimondhatatlanul sugarzo és fenyld runaban volt.
Kis bemenetnél ez a csoddlatos, angyalhoz hasonlitd férfi a
Szent mellett Iépett ki, arca napszerden sugdrzott, és nem le-
hetett sokaig ranezni.” Amikor Szergejt errdl kérdezte, ezt a
vdlaszt kapta: , O, kedves gyermekeim, amit Isten nektek
mar kinyilatkoztatott, titokban tarthatom-e 2 Akit Idttatok Isten
angyala volt. Es nem csak ma, hanem mindig, amikor a litur-
giat végzem, meglatogat engem (...)" Az ortodox templo-
mok ikonosztdza eleve kifejezi azt a hitet, hogy a liturgia nem
csak az ember és Isten k6zott véegbemend cselekmeény, ha-
nem jelen vannak Isten mas, Ot szolgdlé lényei is. Ellentétben
a nyugati dltaldnos teologidval, ahol az ember kerUlt a te-
remtés ,,csucsara”, a kelefti felfogasban az ember egy lelki
kdzOsseg része, ahol ndla szentebb és méltdbb lények jelen-
létében & sincs elzdrva a szentségtdl, de egy olyan lelki dram-
|dsra vald nyitoftsagot kivan, ahol az egonak nincs szerepe,
hanem a szentség elétti hddolat, annak befogaddsa és az
abban vald elmerdlés a cél. Andrej Rubljov mivészete is eb-
bdl a lelki dramldsba vald bekapcsolodasbdl tapldlkozott,
ahol az ikonfestdé nem egy alkotd, hanem egy eszkdz, mint az
ecset, amin at megnyilvanul egy belso élet.

Szergej atya hagyatékdnak fontossagadt erdsitette a 19.
szdzadban az ikonok megmentéséért és az ikonok lelki értel-
mezéséért is oly sokat tevd Pavel Florenszkij atya. A tudomany
(fizika, matematika, alkalmazott fudomdanyok) mélységeit,
hatdrait feszegette, nagy tuddssal és gyakorlati tevékeny-
ségkorrel rendelkezve, de egyéni, zsenidlis [dtdsmoddal. A tu-
domany és vallas egységet képzett vildgszemléletében, és
irasaiban filozéfiai gondolatokat fejtegetett. Mindekdzben
ortodox pap volt, aki tudomdanyos tisztségeket betdltve vagy
taldlmdnyokon dolgozva is elsé sorban lelki ember maradt,
és megalkuvds nélkul dllta az orosz hatdésdgok zaklatdsait.
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Tébb év bintetétdbori fogsdg utdn, mely alatt igyekezték
zsenialitadsat kinasznalni, €s mikor ez nem ment, megtorni, vé-
guUl kivégezték. Florenszkij atya az ikonfestészetnek nem csak
technika és torténeti hatterét kutatta, hanem azokat a lelki
mélységeket kereste, amiket szent ikonfesték elmélyuUléseik
sordn megéltek. Az 6 szavai mutatjagk meg leginkdbb, mit je-
lent egy ikon festése annak, aki a festést nem muadtargy Iétfre
hozdsaként éli meg, hanem az Isten vildgdban elmerdlt lelki
tapasztalat targyi lenyomatdnak: az ikon ,,ablak a tdlvilagra,
Isten valdsagos aldereszkedéesenek szinhelye, amirdl az ikon-
festd csak ellebbenti a szellemi fatylat. Ablak arra a misztéri-
ummal és transzcendens fénnyel teli vilkkdgra, ami az égben
van. Szubsztancidja maga a fény, a transzcendens, Isteni
energia, és mintilyen valdjdban nem is festmény, hanem pré-
dikécid, amely mivészi eszkézéket haszndl. Erzékelhetévé te-
szi az ember szamara a Idthatatlant." Valdjdlban minden val-
ldsos mUvészetnek ezt kellene elérnie: fellebbenteni a fatylat,
becsalogatni a lelket a nemes, fénnyel teli létbe. Megvan ez
a térekvés nyugaton is, de miért veszitjik el a folyton2 Ha pél-
daul szUlettek csoddlatos egyhdzzenei alkotasok vagy lelket
emeld épitészeti formdak, miért fog silanyitd Ujitdsokba, par
huaru gitarpengetésbe, vallasos tér-filozofia nélkili templomok
épitésébe a nyugati kereszténysége Miért nem a nemeset
6rzimeg a multbdl, hanem az elavultat, mellé pedig modern-
ségre hivatkozo Urességet ad? Persze nem csak a tfradiciond-
lishoz vald ragaszkodds érheti el a fatyol fellebbentését, pél-
daul Salvador Dalinak is kétseégtelenUl vannak olyan alkota-
sai, melyek kiléptetnek a megszokott keretekbdl, mikdzben Is-
ten végtelenje felé mozditanak. A régibdl és ujbdl is azt kel-
lene megdrizni, ami felemeld, helyes, Istenre hangolt iradnytd-
vel.

Irodalom:

Christoph Schonborn: Krisztus ikonja. Holnap Kiadé Kft, 1997

Philomena Musebrink: Istensziil6-ikonok. Orokségiink Kiadé, Nyiregyhéaza, 1994.

O. Popova-J.Szmirnova-P.Cortesi: Az Tkon. Officina *96 Kiado.

Pavel Florenszkij: Az ikonosztaz. Typotex, Budapest, 2005.

Gabriel Bunge: A Szentharomsag-ikon. A szent ikonfest6 Andrej Rubljov lelkisége és miivei.
Orokségiink Kiado, Nyiregyhaza, 1994.

Gordana Babic: Ikonok. Saxum Kényv Kft, Budapest, 1999.

Vany6 Laszlo: Az okeresztény milvészet szimbolumai. Jel Kiado, Budapest, 2010.
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A cikk ir6ja: Marton Janka, az ELTE tanitéképz6 karan vizudlis nevelés

szakon miivészettorténet targyban diplomazott Krisztus-abrazolasok-

bol. Eddig rovid irasai jelentek meg az ban és a
kordbbi szamaiban. 20 éve az AQUILA kozdsség tagja.



http://www.aquilapart.hu/?page_id=393
http://www.aquilapart.hu/?page_id=3538
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Rizmmayer Péter

In memoriam Roger Bacon

A kozépkort — és minden mads korszakot is — idordl
idére mdskepp itéljuk meg, vagy legaldbbis mas jel-
z6kkel jellemezzUk. Mindettdl figgetlenUl azonban
létezik egy olyan ,,vonal”, amelyet azok az embe-
rek alkotnak, akik Isten segitségével sajat koruk ke-
reteit fullépve sokkal messzebbre Iattak. Meglata-
som szerint ebbe tartozik Roger Bacon is.

Elete

A mai Anglia teriletén, lichesterben szUletett 1214-ben. Sziletésé-
nek pontos datuma nem ismert. Az egyedUli erre vonatkozd koz-
vetett utalds az Opus Tertium-ban olvashatd, amit 1267-ben irt:
~Negyven éve mdr annak, hogy megtanultam az dbécét”. Bacon
csaladja viszonylag jomodunak szamitott egészen lll. Henrik ura-
lomra kerUléséig, mikor is a birftokukat elkoboztdk, és a csalad tébb
tagja is szadmuizetésbe kerUlt. Roger Bacon Oxfordban tanult, ahol
féleg Arisztotelészt tanulmdnyozta. Nincs bizonyiték arrdl, hogy
doktori cimet szerzett volna, a Doctor Mirabilis (Csoddlatos Doktor)
cimet ugyanis haldla utan kapta. 1241-ben Franciaorszdgba uta-
zott, és a pdarizsi egyetemen tanitott, de a pdrizsi iskola szellemilég-
kére sehogyan sem izlett neki. ,,TUlsdgosan elvontnak taldlja és so-
kat zsértoldédik, hogy elhanyagoljgk a hasznos tudomdnyokart,
vagyis a matematikat, a nyelv- és természettudomanyt. Az & lel-
kében az Uj vildg képe rajzolodott ki, amelyet csak a késéd szdzo-
dok haladdsa vdltott valéra, amelyért azonban sohasem szint
meg lelkesedni olyannyira, hogy szinte érzéketlenné valt kordnak
tudomdnya irdnt.”¢ "Mily ddreseg, mily oktalansag! - ifja a
parisiakra. - Elhanyagoljak a hasznos tudomadnyokat és haszonta-
lansdgokban merdlnek el. Ime a vilag teli van kényvekkel, ame-
lyek gyerekes és alpari dolgokrdl locsognak (pueritia et plebeia)...
Huszadrésznyire lehetne &sszevonni ezeket a féliansokat (a sum-
makat)... Ez a vitatkozo &rilt csécselék a tandrok és tanuldk nagy
tébbsége, elhanyagol mindent, ami szép és hasznos, gyerekes
apprehensiokkal bibelédik, éretlen tanokkal bajlodik, nem tud fe-
lGlemelkedni ezen a torpe vildgon és igy meghal a filozofia.'” 1247-

6 Mészaros Laszlé: Roger Bacon és a természettudomdny, Szabadka, Fischer és
Krausz Kényvnyomdaja, 1928, 6.
7 Uo. 31.


https://hu.wikipedia.org/wiki/1267
https://hu.wikipedia.org/wiki/III._Henrik_angol_kir%C3%A1ly
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https://hu.wikipedia.org/wiki/Arisztotel%C3%A9sz
https://hu.wikipedia.org/wiki/1241
https://hu.wikipedia.org/wiki/Franciaorsz%C3%A1g
https://hu.wikipedia.org/wiki/P%C3%A1rizs
https://hu.wikipedia.org/wiki/1247
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ben visszatért Oxfordba, és tovabbi tanulmdnyokat folytatott. Ké-
sObb ferences rendi szerzetes lett. Szerzetesként az Oxfordi Egye-
temen tanitott. Igen érdes és perlekedd volt a modora, és éles ird-
nidval kritizalta kortdarsait (téobbek kozott Albertus Magnust, Aquindi
Szent Tamast). Igazi polihisztor (€s rendkivul olvasott) volt, a nyel-
vészettdl az etikdig mindennel foglalkozott, azonban — ahogy fent
is olvashatd — elsésorban a természettudomdanyok érdekelték. Ki-
serleteket is folytatott, tobbek k6zott foglalkozott a salétrom fiszti-
tasavalis, melynek sordn tébb kildnb 6z dsszetétell fekete I6port
készitett. Rdmutatott az egyhdzi naptdr hibdira 300 évvel meg-
elézve a Gergely-féle naptarreformot. Koranak felfogasaval szem-
ben tanitotta, hogy az ég és foéld anyaga nem kUlonbozd.
Franciscus de Mayronis (francia skolasztikus filozofus, élf kb. 1280-
1328 kdz6tt) megemlékezik egy ismeretlen doktorrdl, aki az dlli-
totta, hogy a vildgot jobban magyardzhatndnk, ha nem az ég
mozogna, hanem a Fold. Nem lehetetlen, hogy Roger Bacon volt
ez a csoddlatos doktor. IV. Kelemen pdpa pdartfogolta, levélben
szOlitotta fel Bacont, hogy gondolatait foglalja irdsba. Bacon egy
év alaft 2000 oldalt irt dbrdkkal, diagramokkal, térképpel. Célja az
volt, hogy megmutassa, a természettudomany milyen szép, vonzd
és hasznos. Felmer(lt benne az, hogy a vildg minden tuddsaval
6sszefogva mindent kisérleti alapra kellene visszavezetni és meg-
alkotni a tudomdnyok enciklopédigjat. Olyan nemzetkdzi tudo-
mdanyos tarsasagrol dimodott, amilyen csak a XIX. szazadban jott
létre. IV. Kelemen pdpa 1268-ban tértént haldlaval Bacon elvesz-
tette pdrtfogdjat, de még 10 évig zavartalanul irhatott. Miutdn
Averroés, — a hires arab Arisztotelész-magyardzéd — eszméi vesze-
lyesen terjedni kezdtek, XXI. Jdnos pdpa megbizdsabdl atvizsgdl-
tak Bacon gyanusnak taldlt maveit és 219 tételét elitéltek. Bacon
kikelt ez ellen, perelt a vildgi papsaggal, rendtarsaival, de még a
fépapsdaggal is. 1278-ban kolostori fogsdgba vetették, amelyet
Franciaorszdgban toltott. Szabadsdgdt 1292-ben nyerte vissza,
amikor is visszatérnetett Oxfrodba. Ekkor mdar éreg és torédott volt.
Haldl pontos ddtumdat nem ismerjuk, Oxfordba tértént visszatéré-
sének évében vagy 1294-ben halt meg. Legfontosablb mive az
Opus Maius (A nagy md).

Robert Grosseteste

Bacon Robert Grosseteste tanitvanya volt, az 6 fényrdl szold tani-
tasat fejlesztette tovdbb. Grossesteste (kb. 1175-1253 oktdber 9.)
teoldgus, skolasztikus filozofus volt, lincolni pUspok 1235-t61 haldldig


https://hu.wikipedia.org/wiki/Ferences_rend
https://hu.wikipedia.org/wiki/L%C5%91por
https://hu.wikipedia.org/wiki/IV._Kelemen_p%C3%A1pa
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és az Oxfordi Egyetem kancelldrja. Foglalkozott asztrondmidval,
meteoroldgidval, fizikaval, kozmogodniaval, optikaval, logikaval,
lelektannal és metafizikdval. Grosseteste tagja volt annak a XIll.
szazad elején az oxfordi egyetemen kialakult mozgalomnak,
amely mélyebben érdeklddott a természettudomdany irdnt, mint a
skolasztika dltaldban. © alkotta meg a kdézépkor taldn egyetlen
emandadcio-tannak fizikai jelentést adjon Ugy, hogy egyuttal Arisz-
totelész anyag-forma tandt is felhaszndlja eiméletében. E felfogas-
ban a viladg alapeleme a fény, amely Istenbdl drad ki. Grosseteste
amely azonban hdrom irdnyba vald teriedése kdvetkeztében
nem egyszerUen a dolgok Iényegét alkotja, hanem a kiterjedés is
a fény dltal jon Iéfre. A fény rendelkezik a forma minden sajatos-
sagaval, de anyagi jellege is van. SUrGsédik és ritkul, s a vildg
rendje ezekbdl a valtozdsokbdl alakul ki.”8 Grosseteste fenti meg-
kozelitésérdl azért iram ebben a kUldn szakaszban, mert lelki ve-
zeténk, Pavel Mdarta egy ehhez rendkivil hasonld elméletet irt le
Az ember élete, haldla és a haldl utani folytatds... cimU haromré-
szes cikksorozatdban (a részek a Tullepés cimu folydirat 3., 4., és 5.
szamaiban jelentek meg). Ha nincs ez a cikksorozat, illetve érdkon
nem beszélink errdl, akkor valdszinlleg Grosseteste elmélete sem
tnt volna fel (Pavel Martatdl elébb hallottam errdl a megkdzeli-
tésrél, mint olvastam volna a fentieket). Amikor olvastam
Grosseteste elméletét, rendkivil meglepett és rendkivul fel is lelke-
sitett, hogy egy 12-13. szdzadban &ld tudds ugyanarra jutott, mint
mi a XXI. szdzadban. Ez csak Ugy magyardzhatd, hogy mindketten
ugyanabbdl a forrasbdl meritettek. Nem véletlenUl irja Bacon —
ahogy az lent is olvashatd — a filozdfusok, tuddsok csak kdzvetitdk,
akik az ,,6s-kinyilatkoztatds™ szolgdlatdban dlinak.

Bacon filozéfidja

Szerinte a kereszténység megerdsitése érdekében egy biztos ala-
pokon nyugvo, megingathatatlan tuddsra van szikség. Megla-
tasa és elvei szerint a tudomadny és a teologia kdzott nem lehet
konfliktus, mert a tudomdny és a kinyilatkoztatds igazsaga is egy-
arant Istentdl szarmazik. Az Opus Maiusban tdébbek kdzott a téve-
dések forrasat keresi. Bacon négy, a tévedésekhez vezetd forrdst
nevez meg. 1. A hamis tekintélybe vetett vak hit. 2. A szokds, ami
a hamisat konzervdlja. 3. A tapasztalatlan témeg elditéletei. 4. A

8 http:/ /hps.elte.hu /oktaeder/termfil.pdf (2017.07.27.)
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|&tszattudds, ami moégott a tudatlansdg bujik meg. Bacon szerint
a korabeli teoldgidnak az a nagy tévedése, hogy tudomdanytalan
modszerekkel és latszatproblémdakkal foglalkozik. Megoldasként
négy fuddsterlletet javasol: 1. A Biblia exegézisének és filozofiai
szbvegeének interpretdaciojdnak az eredeti nyelvre kell tdmasz-
kodni. 2. A matematika kell legyen minden tudomdnynak az
alapja. 3. Az optika is alaptudomany kell, hogy legyen (a fény ta-
nulmdanyozdsa miatt). 4. Minden tuddasnak a tapasztalatbdl kell
erednie. Bacon kétféle tapasztaldst kUldnbdztet meg. ,,Az elsé az
»experientia humana”, amely vagy a jelenétinkben Iévé vagy a
tavoli dolgokra vonatkozik. Az elébbi a kilérzékek kodzvetitésével,
az utdbbi pedig a tekintély Utjan megy végbe. Ez a ,,kUlsé tapasz-
talds” azonban még a festi dolgok biztos megismerésére sem
elégséges, a szellemi valdkat pedig egydltaldban el sem éri. Azért
a mélyrehaté megismerés lehetdsége céljabdl szUkség van egy
masik tapasztalasra is és ez a ,,belsé tapasztalds” vagy mdas szovall
illuminatio divina, ami nem egyéb, mint egy égi sugdr, magdnak
az Istennek a kdzvetlen kdzremUkddése a lélekben, amelyben az
isteni kegyelem folytan a szent pdatriarkdk és a profétdk a viladg ez
elsé tanitdi részesultek. Ketféle tapasztalds van tehat ugymint a
kUlsé és a belsd. Az elsé a kUlérzékek és a tekintély Utjdn megy
végbe és tdkéletlen, a masik az illuminatio divina, amely mar t6-
kéletes. Ennek azilluminatio divindnak hét foka van. Mindegyik fok
az ember szellemi ténykedésenek valamely terGletére vonatkozik.
igy példaul az elsé fok a tudomdanyban, a mdésodik az erényesség-
ben nyilvanul meg. A hetedik és legfelsGbb fok a "raptus”, mely
mindenféle titokzatos dolgoknak latasaban nyilvanul, amelyrdl
azonban nem tudhatunk meg semmi bévebbet, mert ezekrél em-
bernek szélni nem szabad. Roger Bacon kedvelt tedridja az, hogy
az egész filozdfia nem egyéb, mint kinyilatkoztatas, amely ilyen is-
teni megvildgosodds, illuminatio divina Utjan jut el hozzdnk. Az em-
beri megismerés végsd és egyedUl biztos forrdsa tehdt az isteni te-
kintély. A filozofusok csak eszkdzok. Eszkdzei az dthagyomdanyozds-
nak (instrumenta traditionis), mert az &sszes filozofus, a matemati-
kusok, experimentalistdk, asztrologusok, egy Aviceuna, Averro€s,
Ptolomeus, Aristoteles stb.: ahdnyan csak vannak, mind az
Sskinyilatkoztatds szolgdlatdban dlinak, amelyet az emberiség ré-
szére fonntartani és fejleszteni kdtelesek™? Bacon hangsulyozza a
kisérletek fontossagdat. Azonban kisérletei ellenére a végsdkig kitar-

9 Mészaros Laszlo: i. m.: 21-22.
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tott azon nézete mellett, miszerint a valdsdag bizonyitdsdnak ne ki-
zardlag a kisérlet képezze alapjdt. Elképzelése szerint nem szabad,
hogy a kisérletek megismételhetdsege szikséges feltétele legyen
egy megdllapitas bizonyitdsdnak. Szerinte ugyanis a legtébb "do-
log" nem ismétlédo, legfeljebb spirdlisan ciklikus, visszatérd az ido-
ben. A ,Természet és mUveszet csoddlatos hatalmardl” irott leve-
lében leirja a jovot: ,,A hajdzashoz olyan gépek dllithatdk eld,
mondja, amelyek segitségével egyetlen ember igazgatdsa mel-
lett, a legnagyobb hajok gyorsabban jarhatnak, mintha telve vol-
ndanak evezdsokkel. Kocsikat is lehetne késziteni, melyek vond-al-
latok nélkul badmulatos gyorsasaggal haladnak. Szintén lehetne
késziteni olyan szerkezetet, amelynek segitségével az ember 0I5
helyzetben utazhatnék a levegdben, mesterséges szarnyakat
mozgatva. Ez csupdn hdrom ujjnyi széles és hdrom ujjnyi hosszu esz-
kdznek segitségével roppant terheket lehet bdrmilyen magas-
sagba emelni. Epen nem lenne nehéz olyan készilékeket folta-
I&Ini, amelyekkel az ember testének minden veszélye nélkll a fo-
lyok és tengerek fenekén jarhatna... Lehetne még mds egyéb dol-
gokat is kitaldlni, példaul, hogyan lehet a legszélesebb folydkat
athidalni oszlopok és kdzbulsé tdmaszok nelkil. Mégis e bdmulatos
dolgok k&zdtt legtébb figyelmet érdemelnek a fényeszkdzok. At-
|&tsz6 Uvegeket Ugy lehet 6sszedllitani, hogy kdzelebb hozzdk sze-
mUnkhoz a tavoli targyakat s ilyenformdn hihetetlen tavolsagrol
lathatjuk majd a legkisebb targyakat és a csillagokat. Ugy is &ssze-
dllithatjuk az Uvegeket, hogy a legnagyobb dolgok legkisebbek-
nek latszanak s forditva s a legmagasabbak legmélyebben s vi-
szont."10 Mészdaros Laszlo szerint Roger Bacon &sszességélben a plo-
toni misztikus irdny mellett egy misztikus-empirikus irdny kdévetdjé-
nek mondhato!!,

Befejezés

Csoddlatos mindaz, amiket Bacon leirt, vagy amiket réla irtak.
llyen Istenben gybkerezdnek kellene lennie minden filozéfusnak és
tudosnak. Ha igy lenne, kizardlag a belsé tapasztalds miatt a gon-
dolkodds mar elképesztd tavliatokban jarna. Az egyhdznak — kd-
vetve a Bacon dltal leirtakat — a tudomdny vildgitd Idmpdsanak
kellene lennie. Bacon a tudomdny igazi Utjat mutatta meg, ame-
lyen valdszinUleg kevesen jdrtak/jarnak. Bacon példdja mutatja,

10 Mészaros Laszlo: i. m.: 40-41.
11 Uo. 45.



-20 -
In memoriam Roger Bacon

hogy aki hagyja Istent magdban mUkdédni, azt Isten messzire ra-
gadja. Egészen mads taviatokbdl kezdi el szemlélni a dolgokat,
olyan messzirél, ami foldi perspektivabdl botrdny. Nem véletlenUl
birdlta koradnak teolégidjat, kortdrsait. Ami féldi szemmel meég he-
lyes megkozelitésnek tUnik, az kédnnyen lehet, hogy fentrdl nézve
rendkivUl felszines és semmirevald. Haromdimenzids foldi vilkdgunk-
ban csak a fetszetds, a tdébbseg dltal beldthatd eiméletek tudnak
elterjedté vaini. Aki mélyen Istenbe merUl, abban elébb-utébb az
egeész korUlette 1eévd hétkdznapi vildg — az adott korban €l em-
berre szocializAlt valésag — dsszeomlik. Nagy valdszinUséggel igy
tortént ez Baconnal is. TUllépett. Ahogy fent is olvashattuk, felis-
merte, hogy az eurdpai metafizika tévutra kerdlt, elszakadt Istentdl
és Ures okoskoddsokba, légvdarak épitésébe, szocséplésbe ful-
lad(t). Vissza kell tehat térni a Platon dltal kijeldlt Utra, amelyben a
matematika kiemelt helyet foglal el, és ahol az igazi tudomany tar-
gya az ,idedk”, az Isten valdsaga.

[rodalom

e Mészdros Laszld: Roger Bacon és a természettudomdny, Szabadka, Fi-
scher és Krausz Kényvnyomddija, 1928

o hitps://hu.wikipedia.org/wiki/Robert Grosseteste (2017.07.27.)

o hittp://hps.elte.hu/oktaeder/termfil.pdf (2017.07.27.)

o https://hu.wikipedia.org/wiki/Roger Bacon (2017.07.27.)

e Pdavel Mdrta: Az ember élete, haldla és a haldl utdni folytatds..., hd-
romrészes cikksorozat, amely az AQUILA Part Tullépés cimU folydiratd-
nak 3., 4., és 5. szdmaiban jelent meg
(http://www.aquilapart.nu/2p=3762;
http://www.aquilapart.hu/2p=3853;
http://www.aquilapart.hu/2p=3945)

Rizmayer Péter: a Wikiépdidbdl sz6 szerint dtvett részeket nem tettem idézdijelbe.

A cikk ir¢ja: Rizmayer Péter, a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen dip-
lomézott magyar és esztétika szakokon. Korabban tanitott, jelenleg pro-
jektmenedzserként dolgozik. 15 éve van az AQUILA Ko6zosségben, az
AQUILA Magazinban és a Tallépésben is rendszeresen publikal.


https://hu.wikipedia.org/wiki/Robert_Grosseteste
http://hps.elte.hu/oktaeder/termfil.pdf
https://hu.wikipedia.org/wiki/Roger_Bacon
http://www.aquilapart.hu/?p=3762
http://www.aquilapart.hu/?p=3853
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Isten és a lehetséges idegen l1ények vonzatai

Az emberek hibdi mindig megfelelnek annak
a kérnek (tang), amelybe tartoznak.
Konfuciusz

Hermgs‘z Pdasztora /3. ... Mindazt, amit hallottam, egyszerd volt
es csoddlatos; nem is tudtam megjegyezni. Minden szava sulyos
volt, ugy hogy ember azt nem tudja befogadni, de a végsd szavait
mar megjegyeztem, ezek hasznosak voltak és viddmma tettek.”

Amilyen témdban most gondolkoddsra hivok, az végsd érteime-
zésben sz6 szerint nem visszaadhatd, csak a legbelsénkben ért-
hetd, de hasznos kdvetkezetései lehetnek.

Cikkemet a féldi haromdimenzids vildgunkban egyrészrél alig le-
het tudomdnyosnak nevezni, mert ezen a szinten egyikre sincs
megfoghaté dokumentum, és a magyardzat is sekély, viszont a fi-
lozofikus gondolkoddsunk része lehet, s igy nem valdszinG, hogy
nem kell errdl irni, az sem biztos, hogy nem igaz €s nem hasznos. A
tarsadalom szemléletének egészséges formdldsa a célom, mert
nagyon sok tévképzet van, ugyanakkor egyre biztosabb, hogy na-
gyon aktfudlis lesz ezen dolgok rendbetétele.

Alapvetéen az aldbbi, sz&momra kissé bosszantd cikk!2 olvasdsa
adta az irdsra az détletet, amirdl nem hinném, hogy autentikusnak
vagy tudomadnyosnak nevezhetd, viszont véleményem szerint erds
tévedéseket hordoz, és félrevezeti az emberek tudatdt. Eppen
ezert érzem azt, hogy ezt a témat is tisztazni kell, mivel ilyen és ha-
sonldan torz nézetek 6zonlik el a sajtdét, mérgezve az emberek tu-
datat.

Ismétlem, amit most alapul veszek, azt nem tartom teljesen korrekt-
nek, megis ezek a gondolatok mdas-mads szinten és idében az em-
berekben felmerUlhetnek. A cikk nyomdn haladva vdlaszolok, hivé
keresztény hittandrként, gondolkoddként prébdlok reagdini
ezekre a kérdésekre. Olyan keresztényként irok, akit a hitében nem
lehet megingatni, akinek nem lesz lelki baja, ha ezeket elemzi, s6t
Jézus Krisztus még nagyobb jelent&séggel bir, mint valaha is birt.

Abban senki ne reménykedijen, hogy ha kiderUlne, hogy mas boly-
gok is lakottak, akkor &sszeddl a keresztény hit, de még a Katolikus

12 http://megmagyarazhatatian.network.hu/blog/megmagyarazhatatlan-misztikus-dolgok-

rejtelyek-csodak-hirei/a-vatikan-es-az-oroszok-tudnak-a-foldonkivuliekrol
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Egyhdz sem fog eltinni. Ett6l nagyoblb dolgok sem rengették meg,
pedig voltak kataklizmdk. Rendelkeznek annyi eldrelatassal, bdl-
csesseggel, tapasztalattal, hogy ilyen hipotézisek, 6sszeeskives-el-
méletek el6tt jarnak, nem fog ki rajtuk.

Ha kiderUlne, hogy vannak mdas idegen éldleények, mar az egyhdz
kutatasaibdl, elejtett konferencia szévegekbdl is Iathatd: készen
dlinak a valasszal, €és megnyugtatok mindenkit, az istenhit és Isten
tuddsa erésebb talajon dll. Kérdés: miért hisz, fud valamit az em-
beris€g, hol vannak az informdacidok — akdr anonim modon is — el-
rejtve?

Az aldbbi indian asszonyrdl szol6 idézetet olvasva errdl is meg kell
dllapitani, hogy nem valdsziny, hogy szb szerint igaz, de a nép igy
hiszi, &s erre valami hagyomdny szerint oka van.

,AzZ egeész éjszakan at tartd tanc az eléttink eltdvozottak Unnepe.
A holtaké. Van ennivald, és dalokat énekelUnk. Az elsé ének arrdl
szol, hogy tanc kdzben el ne aludjunk, mert mindnydjan itt vannak
kéz6ttnk, akik eléttink mentek el. Szellemek. Azutdn indidn nyel-
ven beszédet tart valaki, amelyben felszolitidk a tancoldkat, hogy
hagyjanak maguk kézétt helyet, hogy a szellemek veled tancol-
hassanak. Nem szabad elaludnod, mert a testedet hatalmukba
kerithetik. Az ilyen alkalmakra nem viszed magaddal a kisebb gye-
rekeket, mert &k itt vannak. A gyerekek Iatnak bizonyos dolgokat,
amiket a felnéttek nem Iathatnak, s igy tudndk, hogy itt vannak a

szellemek.”
Janice Sundown Hallett, Seneca (Indidn asszony hite/vallomdsa)

Ez teljesen mas, mint amikor valaki csupdn agyalogva egy bolygd
istenhitét akarja lerombolni, €s minden létezét/eseményt az ide-
gen lényeknek tulajdonitani. llyenkor csak egy kérdést teszek fel
Ujra és Ujra: Sket ki hozta létre, hogy jutottak el eddig? El lehet
oddzni a vdalaszt, de bele kell gondolni: semmi sem torténik, ha ki-
derUl, hogy pl. Szegeden kivUl Pdrizs is lakott, ezzel még semmit
sem oldottunk meg, maximum nem akarnak tudatilag eljutni a
vegsdig, Istenig!
http://megmagyarazhatatlan.network.hu/blog/megmagyarazhatatian-misztikus-dolgok-rejtelyek-
csodak-hirei/a-vatikan-es-az-oroszok-tudnak-a-foldonkivuliekrol

Ha bizonyithatéan kiderllne, hogy vannak idegen Iények — ami-
nek mar rég ideje lenne —, akkor a Katolikus Egyhdznak ez a tény
nem drtana, hanem még szerintem haszndlna is, mivel mds egy-
hdzak nem ilyen nyitottak erre a még szinte megfoghatatlan kér-
désre. igy velUk szemben a gondolkodd ember elétt némi elényre
is szert tennének, mert 8k mdar rég felkésziltek a vdlaszra.

ldézet a jelzett cikkbdl: ,Barnabds kényve, mely arra tesz utaldso-
kat, hogy Jézus nem rendelkezett Isteni képessegekkel €s csupan



http://avilagtitkai.com/barnabas-evangeliuma-jezust-soha-nem-feszitettek-keresztre-es-nem-isten-fia/
http://avilagtitkai.com/barnabas-evangeliuma-jezust-soha-nem-feszitettek-keresztre-es-nem-isten-fia/
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eqy halandd volt. Mi tébb, kereszire sem feszitették.” llyen és ha-
sonlé hamis, felhdboritd informdacidk inditottak irdsra. Egyrészt nem
kellene meghallanom, mert olyannyira primitiv, de célom azisten-
hit tisztan tartdsa és az igazsdg emberekhez vald eljuttatdsa, igy
bdarmilyen elegdns is lenne, nem hallgathatok.
Ezek a feltételezések — ha valaki keépes komolyan gondolkodni Is-
tenrdl — képtelenségek, mert Isten alapvetd tulajdonsagai kerdd-
jelezéddnek meg igy. Istennek nincsenek foldi vagyai, olyan 6szto-
nei, mint nekUnk, ettdél elképzelhetetlenll magasablban van, még
ha emberként is szUletett meg. Aki nem él Istenben, az nem tudja
elképzelni, hogy mennyire nem érdekes a foldi 6sztonvildg meg-
elése.
Aki ezt nem érti, annak ismétlésként leirom: ha egy ember szentté
kezd lenni, anndl az &szténéleti dolgok nem fontosak, sét lassan
eltnnek..., eszébe sem jut az, amitdl a tébbi esetleg kinldédik, vagy
csak ez az egyetlen érédme, hogy nemileg, ételileg stb. minden
meglegyen, egdjat hatalmasra ndvelve minél tovdbb élve ezt él-
vezze, €s még legyen sok pénze, hatalma stb., hogy az elézbeket
biztosithassa magdnak. De a lassu Istenhez forduldssal egyre in-
kdbb dtalakulnak, a ,,szentté levéssel” ezek fokozatosan, de egyre
nagyobb erével elmulnak. A test és a lélek igénye mdr nem egy-
forma erével lesz jelen az életUkben, hanem a lelki tevékenységek
lesznek domindnssa.

Jézus Krisztus eleve is Isten volt, ergo ezen dolgok lelkileg/hozottan
sem érdekelték, nem motivaltak Ugyanakkor emberként jelen vol-
tak, de nem képviseltek semmiféle erét az isteni l€lekkel bird Jézus-
ban. Ezt csak az képzelheti, aki a lelki fejlédés Utjaval és Isten tulaj-
donsdgaival nincs tisztdban! Viszont Jézus Krisztus feltdmaddasaval
(hogy csak egyet emeljek ki) bebizonyitotta Istenségét. irom ezt
annak ellenére, hogy mindent meg lehet tdmadni, és ez csak Is-
tenre, a transzcendencidra nyitott [ényeknek bizonyiték.

Végul is mindegy, ki mit gondol, nem vdltoztat a hitemen, tudaso-
mon, felfogdsomon..., de féleg nem az igazsadgon, mert egyik ira-
som sem a hajokdtél-érzékenységlieknek szoll Aki komolyan, hittel
és okosan gondolkodik Istenrdl, az nagyon jol tudja, hogy Jézus
nem n&sult, nem falta az ételt, nem habzsolta az életet, mert iszo-
nyuan messze dallt attdl, hogy foldi kalamajkdkba belemenjen,
nem ezért jott kdzénk. Sajnos ez az emberek tulajdonsdga: nem
adjadk meg 6nmagukat, nem néznek fel az Istenre, hanem a po-
csolydjukba, maguk kdzé akarjdk lerdngatni. Az idézett cikkben,
ami megy, ez egy ilyen direkt vagy indirekt igyekezet, mert ilyen
embereknek egyszerien felfoghatatlan az az egyszer(, de hatal-
mas jelenség, hogy Jézus Krisztus Istenemlber volt.


http://avilagtitkai.com/barnabas-evangeliuma-jezust-soha-nem-feszitettek-keresztre-es-nem-isten-fia/
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vo. nKépzeljUk el, mi lenne, ha kiderUine, hogy Isten nem csak az
embert teremtette a maga képmadsara, hanem mdas fejlett civili-
zaciokat is.”

Nem akarom elkeseriteni a kedves irot, de a vildgon semmi sem
térténne. S irdésommal pont el akarom késziteni az embereket,
hogy az 6 gondolataikban se legyen kdosz, ha kiderUGl az igazsag.
A gondolkoddsunkat sem mindig a dolgok utan kell vinni, hanem
meg is lehet elézni. Minden korban mas volt az, amit ,,fudoma-
nyosnak” véltek. Gondoljunk bele, hogy oft van a zsidokndl az ak-
kori vildgképek sokasdga; ami szerint geocentrikus az egész, de ezt
megeldzte, hogy a Fold lapos, meg az is, hogy a csillagok egy bol-
tozatra vannak ragasztva.

Tudjuk, harcoltak az igazukért, és mégsem volt igazuk, ahogy a
mai elképzeléseik is csak kicsit dlinak kdzelebb a valdésaghoz, mint
akkor...!' S ma sem kellene mindent elvetni azért, mert nem ,,fudo-
mdanyos”, mert nagy tévedésekbe lehet belefutni. Azok a megér-
tések, amik ilyen vildgképet sziltek, ma is le vannak irva a Biblia-
ban. Ez nem azt jelenti, hogy a Biblia nem j6, vagy téved, vagy
nem minden szava igaz. Tébb mdodszer is van, amit pl. exegézisnek
neveznek. Eppen ezért nem magyardzhatja mindenki a Szent Ira-
tot, mert ismerni kell a kort, a szokdsokat, a nyelvezetet, hogy mi
és miért lett igy irva stb., s ehhez viszont magas szinten, sokat kell
tanulni. A Bibliat tehdt csak Ugy lehet értelmezni, hogy a kor, a tu-
das, az intelligencia figgvényébe beillesztve elemzik a leirtakat.
Ugy vélem, hogy a Biblidban minden benne van, még akkor is, ha
olyan nyelvezetben, olyan hasonlatokkal és 6sszefUuggésekben
van leirva, amit sokan sohasem, vagy nagyon nehezen értenek
meg. llyen pl. a teremtéstorténet a kigydval, amit nagyon nem kel-
lene sz6 szerint értelmezni. Nos, mindezek tudatdban vagy ellené-
ben az is elképzelhetd, hogyha esetleg idénként voltak itt idegen
lények, az is valamiképpen belekerllt a Biblidba, vagy pdr szdz
éves festményeken is megtaldlhatoéak. (Erre j6 pdr cikk van, nem
ismételgetem.) Az, hogy mads Iények esetleg idelatogatnak, abbdl
az Egyhdzban semmiféle konfliktus nem lenne, megvannak a va-
laszaik, amik logikusak is.

vo. nEzEkrél a dokumentumokrdl dllitélag még maga a Papa sem
tud, csak a Vatikdnon belll egy szUk pUspdoki réteg, akiknek az a
feladata, hogy a titok ne tudddjon ki.”

Az emberek ezeket az elcsépelt szavakat, hogy titkos, kiszivarog-
tattdk, vatikdni dokumentumok, amirél még a pdpa sem tud, stb.
imdadjdk, erre mdr tébb mindenki lecsap, és azt gondolja, hogy mi
minden titok van ott a Vatikdnban, és hogy mennyit hazudnak ne-
kUnk stb.l Az OsszeeskUvés-elméletek a csiucson vannak, persze
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még ebbe bele kell keverni az oroszokat is, hogy teljes legyen a
téveszmék halmaza.

Viszont valoszindleg lehetnek olyan informdcidk is, amit kilonbdzé
okok miatt nem hoznak a nagykdzonseg tudtara. Vannak olyan
evangéliumok, amiket nem ugy értettek volna meg az emberek,
ahogyan Jézus Krisztus akarta, mert taldn még mindig nem elég
fejlettek lelkileg a megértésre. Ezeket bodlcs dolog a nyilvdnossag-
tol tavol tartani.

Mindeneseftre elismerhetjik, hogy vannak olyan ismeretek, amik
még nem publikusak, mert sokszor bdlcsesség kell ahhoz is — és ez
az Egyhdzban megvan —, hogy mit hozhatnak nyilvanossagra, mi-
velismétlem, ez nagymértékben figg a tdmeg felfogdképessegé-
tél, jdakaratatdl és a kodzlésre alkalmas idétdl. Az is nagy kérdés, mi
az alkalmas idé2

Az emberiség szellemisége erdsen — zuhano jelleggel... — megvdl-
tozoftt, eltolédtak a hangsulyok, és szerintem az utdbbi 200-300 év-
ben nemhogy emelkedett, hanem a tdmegben meredeken elhalt
a finom megértések irdnti fogékonysdag. Féleg midta a média; a
tévé és egyebek rombold, sildnyitd hatdsa érvényesil. Mindez
most nagyon erésen lenyomja az atlagos tudds szintjét, igy nem
hiszem, hogy mélyebb tuddssal akdr a Vatikdnbdl, akdr mdshon-
nan elrejtett dolgokkal eldjonnének. A Biblidban is benne van,
hogy nem szabad a diszndk elé gydongyot szorni. Ha valaki pedig
abban éli ki a napjait, hogy szexudlis vonzatokkal szeretné lehuzni
az Istent, a nép pedig ezt dijazza, akkor ez nem az kor, amikor mé-
lyebb, tisztabb tuddast k6zoIni lehetne.

Koévetkezd téveszme, vagy vagydlom...2

A Vatikn hamarosan leromboltatik...2 Nem fog, az ufék miatt biz-
tosan nem, ha sajat maga tesz maga ellen, akkor lehet, de ez mas
0gy.

vo. nAZ €elImult években az egyhdz tébbszér tett arra utaldst, hogy
Isten taldn nem csak az embert teremtette sajdt kepmdsara, és
mas lenyeknek is lehet helye az univerzumban.”

Az, hogy Isten teremtett mds |ényeket, vagy lehetéséget adott,
hogy legyenek, semmiféle konfliktust nem okoz és nem is okozhat
a hivé emberek lelkében. Mert ugyan miért ne lehetnének? Hat ez
bizonyitja a mai elme szimplicitdsat, hogy ezt bajnak érzik. Milyen
ego képzeli el azt, hogy ha mi, akik igen picikék vagyunk, a Tejut
egy eldugott zugdban létezink, akkor csak itt lehet élete! Isten
csak hozzdnk akart jonnie! Hat ez egy abszurdum! Azt kellene
alapnak venni, hogy természetesen Isten teremtett mdasokat is,
ilyeneket és olyanokat is, akik csak hasonlitanak hozzdnk, vagy
nem, mert teljesen mdsok.
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Univerzdlis elmével és gondolkoddssal kell azt is végigélni, hogyan
hasonlitanak Istenhez? Bdarmilyenek is, hasonlithatnak, mert ez
nem testi hasonlatossdg, ugyanis a halhatatlan Istennek nincs fizi-
kai teste. Minden fest elébb vagy utdbb meghal, de a lélek, aki
Istentdl van, az Urral egyUtt halhatatian. Amiben Isten sajat kép-
masara teremtetett mindent, az azzal magyardzhatd, hogy min-
den l€lek, barhol és barkiben is van, csakis Istentdl szarmazhat és
halhatatlan. Nos, ez a hasonlatossag, ha tetszik: lehetdseg a beol-
vaddsra. Kilénben semmi értelme nem lenne semminek sem. Is-
métlem: mindegy, hogy milyen testet hordoz a Iélek, mindenho-
gyan csakis Istentdl szarmazik, igy itt sincs semmiféle ellentmondds.
A vildgunkban nagyon sokan vagyunk, éppen ezért nagyon sok-
féleképpen gondolkodunk, s magyardzzuk meg magunknak azt,
amit nehezen lehet felfogni. Egy ilyen egyszer0 megkdzelitést idé-
zek aldbb, ami a keresést is jelenti:
»~Nem dllitom, hogy sokat fudok, de vannak érzéseim. S igy erzek.
Ne nevess ki. Ez a kis kér, amit ide rajzolok, ez jelenti az én szemem-
ben a mi vildgunkat. A pontok azt mutatjak, hol tartunk ma. Aztan
van itt meg egy masik kér, a kis kérén kivil. Oda megy a lélek, ha
eltavozik a testbdl. Ez azt jelenti, ha meghalsz, a testednek egy re-
sze fUstfelhdként eltavozik. Mindjdrt elhittem, mikor elészér hallot-
tam errdl. A lelked elhagyja a tested és egy masik dimenzidoba ke-
rdl. Ott bolyongsz negyven napon at. Tiz nappal a haldlod utan
fartanak egy kis ceremoniat, egyfajta tnnepet. llyenkor fel lehet
venni a kapcsolatot a lélekkel.” Cecilia Mitchell, Mohawk Indidén asszony
hite /vallomdsa
Ez a leiras legaldbb nem bosszantd, s nem manipulativ, azt irja le,
amit tesznek, ahogyan megélik a haldlt. Nagyon szép és ilyeneken
kellene ennek a mai civilizdcionak is épuUlnie.

De menjunk vissza a zavarosabb forrds felé, megint Ujabb résztidé-
zek a fenti cikkbdl:

vo. »A legtébbet emlegetett forrds szerint a Vatikan dltal végzett
ordéguzesek kulcsszerepet jatszottak ebben.”

Szdmomra egy kicsit szanalmasnak tdnik, hogy a kUlénbdzd Or-
doguzési technikdkat azidegen lények szdmldjdra szeretnék irni. A
biblikus drddgUzések egy részében valdszinlleg dltaluk akkor még
nem ismert betegségek voltak érintettek. Tdgabb értelemben: az
emberben, ha fény!3 van, akkor nem lehet beteg, viszont ha kiUrJl
a fény, akkor a negativ erd helyet kér/kap/foglal, és ott sanyar-
gatja az élélényt, ahol genetikailag a leggyengébb, igy tadgabb

13 Ha fényt emlitek, ezekben az esetekben az az isteni 6rok anyagtalan fényt
jelenti, s nem a nappali vilagossagot. Lasd Janos Evangéliumat a bévebb ma-
gyarazatert.
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értelemben szinte minden magyardzhaté az ,,érddéggel”. De mai
szemmel — és nem tagabban értem - pdr esetet taldn meg le-
hetne magyardazni betegséggel is, vagy éppen megmagyardzha-
tatlan a betegség oka, de ebben hinni nem kbtelezd... Ma sem
biztos, hogy a mindenki dltal és mindenUtt végzett érddgUlzés az
autentikus.

Kétségeim vannak az érddguzésekkel kapcsolatban, ugyanakkor
azt kell mondanom, hogy nem szabadna az idegen Iényeket be-
lekeverni ebbe a témdaba, mert nagyon messze dlinak ettdl, ugy
tnik, nem tartozik az illetékességi kéreikbe. Ez inkdbb a butasdag
terUletén muUkédik, s hozzank képest ezek az idegen lények
mindennek mondhatéak, csak butdnak nem. Azon esetekben,
amikor 6rddgUzést alkalmaznak, nagy valdszinUséggel idegi prob-
lémak is alinak a hattérben.

Habdr nem ismerink mindent, hogy a szabad akaratd ember mi
mindenbe keveredhet bele — mert rossz/negativ erd létezik, de
nem kellene utana dsni... —, de ebbe belegondolni is rossz. Az em-
ber lelke teljesen egyéni, €s nem tudjuk, hogy mikor tudja énma-
gat olyan mértékig megadni, illetve negativ eré hatasa ald keruini,
akdr a kérnyezete babonds hite miatt, hogy valami modon ilyen
reakcidokat hozzon eld. Ezeknek az emberi gyengeségeknek az
okozdi nem lehetnek idegen Iények. Szinte kizartnak tartom, az
egyik leghajmeresztébb &tlet ebbe belekeverni Sket.

Sokat irnak az elveszett, illetve a vatikani levéltdrakban &rzoitt
egyeéb evangéliumokrdl, ami nem kizart, hogy olyanképpen, aho-
gyan gondoljdk, nincs is. De ismerve, hogy milyen médon valogat-
tak az autentikusakat, €s milyen tartalommmal birnak az apokrifek,
par kivételtdl eltekintve, nem valdszind, hogy nagy meglepetések
lehetnének, inkdbb az a valdszind, hogy zavarokat okozna, ha
megis lennének ,rejtettebb” iratok, melynek oka a butasag, az ér-
tetlenség, a félremagyardzds, de legféképpen a hitetlenség. igy
jobb, ha nem keverik a dolgokat. Isten kézénk szUletett, a mi for-
mankra, értink, ezt a tényt, a megtestestlést a legnagyobb mér-
tékben fisztelni kell, s nem kUlonbdzd téveszmék kodzlésével gya-
|&zni, leépiteni, ami nem fog sikerUini, nem egyenlék az erdviszo-
nyok az Istennel.

vo. wMaria Magdolna elveszett evangéliuma is arrdl ir, hogy Jézus
halandd volt. Az eltint evangéliumok nagy része egyértelmd uta-
Iast tesz arra, hogy Jézus nem rendelkezett kUlGnleges képesseé-
gekkel, de nem is volt teliesen ember.”

Logikailag nem vildgos — de mégis érteni vélem —, miért kellene
Jézus Krisztus Istenségébe belekdtni. De ha ezt teszik, akkor sem
igaz! Ezek az irasok a félig vagy farizeusi hivéknek nagyon vesze-
delmesek, mert ingataggd teheti 6ket. Ha valamit nem tudok biz-
tosan, akkor nem kellene mondani, ha a szévegem rombold az
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emberek lelkére nézve, akkor hallgatni kell, vagy zdrtkéroen el-
mondani a hipotéziseket. Mert ezek azok, nem egyebek, s
agyalogni mindenkinek csak a sajat karara lehet. Mire mennének
vele, mennyit rombolndnk a kézhangulaton, a békén, a toleran-
cidan, ugyanis rengeteg hitetlen ember van. Akinek a hite ingatag,
annak egy ilyen iras elolvasdsa csak artana, kibillentené, senkinek
sem lenne jobb. Ha segiteni nem tud valaki, artani ne artson.

Itt nem lehet kérdés az, hogy Jézus Krisztus Isten-e, vagy az, ho-
gyan Isten. Ennek az elemzését a teoldgia tudomdanya bdven ki-
meritette.

Igen, elhiszem, a hitetlen, Isten felé zart embernek nyitott az Ut a
zagyvasdagok felé, megtaldlja Jézust és &sszehozza az ufdkkal,
szinte adott a dolog, csakhogy nem igaz!

Ismert, hogy egyszerl, nem cizelldlt aggyal, hitetlentl nehéz fel-
fogni, hogy a viladgtoérténelemben egyetlen Istenember létezett,
aki sehova sem kategorizdlhatd. Jézus Krisztust némileg kiemelt
vagy netdn uféonak hitt Iényként interpretdlni nyomorusdgos do-
log. A mennybemenetel ténye sem szokvanyos, gondolom — ezek-
nek az embereknek megnyugtatébb... —, ha egy ufét nyomnak
ald, akkor jobban felfoghatd, de ezzel le is emelnék az isteni tron-
rol, az pedig nem lehetséges.

Kérdésem lenne: Jézus Krisztus mennybemenetelének tucatnyi ta-
nuUja voltf, a tanitvdnyok szeme elétt ment a Mennybe. Ergo Jézus
Krisztust Iattdk; de annak, hogy valakit felemelnek és elvisznek az
ufok, mennyi fanuja volt/vang Mégis miért hinnék ezt jobban?

vo. »A Viz borrd vdltoztatasa, vagy a halottak feltdmasztdsa nem
csoda volt, hanem egyszerd vegyi, vagy technoldgiai adottsag-
bdl eredd trUkkok. Lazar feltdmasztasandl példaul Jézusnak kilon-
leges gyogyszerek lehettek birtokaban, de a viz borrd alakitasa-
nak folyamata magyardzhatdé modern technoldgia alkalmazdsa-
val.”

Mdasként dllok most ehhez. Ha én, a kis senki — Isten segitségével —
fel fudtam egy madarat ,,tdmasztani” — erre tandim vannak —, ak-
kor Jézus Krisztus, aki Istenember, miért nem tudta volna a halotta-
kat felkelteni. Az, hogy a viz borrd valtozik, igen, lehet kémiai trokk
is, ezzel sokan probdlkoztak, no meg az aranycsindldssal is. Csak-
hogy Istennek nem kellenek trikkdk. Milyen szegény lelkileg az az
ember, aki mindent lebont az anyagra, ahelyett, hogy maga
emelkedne fel olyan magassdgokig, amit Isten mutat. Foldhozkd-
tott emberre nem jellemzd, hogy csoddt élhet meg, mert ennek
sajat maga az akaddlya. A csoda egy szeretettel teli lagy ajdn-
dék, nem erdészakos, hanem lelket simogatd, mindig meghagyja a
szabad déntést, hogy elhiszed-e vagy nem, mert Isten ilyen figyel-
mes és nem erdszakos velUnk. Pl. amikor az AQUILA (SAS) Csoport
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megalakult a horvatorszagi nyaraldsunk alatt, mdasnap a szikldkrol
3 szirti sas hdromszégben, legaldbb 30 percet lebegett felettink,
szinte jelezve: elfogadja az Isten a SAS-sdgunkat. A csoport kény-
nyezve nézte a sasokat, akik csak lebegtek, hogy semmi kétsé-

gunk ne legyen: &k Isten jelei.

vo. nAZ Oroszok is regota tudnak az idegenekrdl. Erre utald térte-
nelmi bizonyitékokért nem kell messzire mennink. Gondoljunk csak
arra az omindzus esetfre, amikor egy tébb ezer éves nem ember
mumiat tartak fel, és vizsgdltak meg szovjet katondk és szakembe-
rek.

De dllitolag az elsé ember az drben, maga Gagarin is Iatott olyan
dolgokat, amiket nem kellett volna. Késébb ez okozta a haldldt,
tdl sokat tudott, és az oroszok nagyon feltek attol, hogy beszélni
kezd, igy likvidaltak, mielétt ezt megtehette volna.”

Kezdjuk Gagarinnal, nem is volt kint teljesen az Urben, legaldbbis
nem olyan magasan, amiket mesélt. Masik: Gagarin haldlat nem
az okozta, amit Iatott, hanem hogy tUl sokat fecsegett arrdl, amit
nem is lathatoftt..., igy véletlenUl repUllégép-baleset érte, leg-
aldbbis akkoriban mindenki errdl beszélt, de lehet, hogy ez sem igy
igaz. Mindenesetre egy biztos: nem volt kapcsolatban az idegen
lényekkel, inkdbb az USA és a CCCP versengésével. Lehet, hogy
az oroszok tudnak az idegenekrdl, miért is ne tudhatnanak, mikor
joszerivel mindenki tudja. Hogy milyen szinten tudnak, azt kevesen
tudjdk, nagyon kevesen. Sok titok van, ez igaz, de ahhoz, hogy a
kormanyok ezekkel eldjojjenek, at kellene formdini a nép tudatat,
de nem a jelenlegi butasagokkal, hanem jozanul.

Ezekben az irdsokban az a jellemzd, hogy egy darabig olyanokat
mondanak, amiben van némi igazsdg, majd ettdl elszakadva tév-
eszmékbe zarigk magukat, és utdna mar egészen vad dolgokkal
dlinak eld.

A Vatikan Urlény-exoteolégidja...?

Egy mdsik olvasmdanyra is reagdinék ebbe a témakorbe tartozéan,
ami — szerinfem — nem annyira bléd, de ebben is jdcskdn vannak
hibdk.

Itt egy Ujabb varidcid: a Vatikan szerint az driények a Krisztusban
vald testvériséget jelenik.
http://paranormal.hu/egy-idegen-megvaltorol-tett-nyilatkozat-kirobbanthat-egy-vallasi-haborut-
ferenc-papa-nagy-bejelentesre-keszuly PUTNAM €s Horn kényve eldrevetit egy
jévébeli vallasi hdborut azok k&zétt, akik elfogadjdk a féldénkivali
Iadtogatokat, mint “testvéreiket Krisztusban”, és akik Ugy gondoljdk,
hogy visszatéré démonok, akik rabszolgdavad tesznek benninket.
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Egy mondat, két dllitas, az elsé fele igaz lehet, a mdsodik fele pe-
dig nem az. Ha jdnnek Iények, 6k is minden bizonnyal Krisztuslbban
a testvéreink lennének. Ugyanis egy Isten van, minden éldlénynek
a lelke Istentdl van, akdarmilyen kUlsdvel is rendelkeznek, nem sza-
mit. Ezen nagyon nem lehet vitatkozni. Arra, hogy rabszolgava
tennének, nincs semmiféle bizonyitek, maximum a maga lelkiség-
bdlindult ki valaki, 8 mit tenne. Az biztos, amit akarunk, azt bevonz-
zuk, és a negativ erd Iétét sem lehet tagadni a teremtett vildgok-
ban.
Nem lehet azzal egyetérteni, hogy az esetleges idegen Iényeket
gonosznak Vvéljik, és mindenféle rosszat &sszehordjanak roluk,
démonizdljdk ezeket a lényeket.
Figyelembe ajanlanék hdrom logikus dolgot. Az egyik az, hogy ha
valdéban rosszak lennének, az emberek mdr rég nem lennének a
Folddn, mivel olyan mértékig felettink dalinak, hogy akdr az egész
FoldUnket is el tudndk velUnk egyUtt pusztitani. A mdasik pedig:
tobbségukben nekink nem Iathatdéak. Hogy gondoljuk, hogy aki-
ket nem Iatunk, azoknak rabszolgdi vagyunk, igy barmit dllithatna-
nak roluk. DE ha esetleg mégis Iathatova valndnak szdmunkra,
mert Ugy akarndk..., az sem jelentene semmit, illetve csak annyit,
amit eddig is sejtettink, hogy itt vannak.
Végul azt, hogy rabszolgatartdk lennének, Ugy lehetne elképzelni
a szellemi kUldnbségek miatt, hogy koérGlbelll annyira lehetnek
rabszolgatartdk, mint amennyire mirabszolgatartok vagyunk a ku-
tydnkkal, macskankkal stb. Miért nem lehet Ugy gondolni, hogy bi-
zonyos szinten egyUttmUkddunk, akdr anonimen is. Ugyanis min-
den szinten létezik masfajta civilizacio, masfajta kultdra is, de
ahogy a macskankkal, a kutydnkkal, a lovainkkal egyUtt lehet mU-
koédni, és nem biztos, hogy rabszolgatartdk vagyunk, mert téblbsé-
gunkben még szeretjik is Sket, ugy nem lehet ezekre a lényekre
sem ezt mondani. Lehet, hogy csak a magunk szintjén segitink. Ki
tudja?

vo. »AZ @ gondolat, hogy az idegen vildagoknak meglehetnek a sa-
jat egyedi tapasztalataik a Keresztény Szenthdromsdg szempont-
jairol —egy idegen ‘Jézus Krisztus' is élhetett és meghalhatott mads
bolygokon. Ez azt jelentené, hogy a Keresztény megvdaltds a Féldre
nézve nem lenne egyedi, és azidegeneknek is lehetnek sajdt Krisz-
tusi hagyomanyaik és valldsi betekintésik.”

S milenne a baj, ha ez is igaz lenne? Egy apdnak nem lehet t6bb
helyen, tdbb gyermeke, s nem szeretheti mindegyiket egyformdan,
meég akkor is, ha az egyik sekélyebb értelmU a mdsikhoz képest?
De lehet, sigy van jol. Az biztos, hogy mdas idegen lények nem Krisz-
tusnak fogjdk hivni a kdézéjuk mend isteni megnyilvénuldst, hanem
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maguk szerint fogjdk megnevezni, de ezzel sincs semmi gond. Min-
den dimenzidban ugy és akkor jelenik meg, ami az adoft helyen a
legcélravezetdbb, a legalkalmasabb idében, pl. a Iények fejleft-
sege, igénye miatt. Olyan formdban megy kozejuk, amilyen fel-
épitésben élnek, pl. hogy szaporodnak, ha pl. lombikban, akkor
nem fiunak fogjak hivni, mint itt Jézus Krisztust. Akkor bizony mds-
nak fogjak nevezni, és a Szentlélek sem biztos, hogy Szentlélek
lenne, de az Isten lelke — bdarhogyan is nevezik — mindig is mUkodik
és athatja az dsszes vildgot, ahol a tavoljdard lények vannak. Nem
botrdny, ha Isten mindenkit szeret, minden éld és élettelen is az
Ové. O végtelen, és a szeretetében is az!

Azt feltételezni, hogy mdsutt is ugyanugy megfeszitették az isteni
kGldottet/Fiut, mint a Folddén, enyhén szdlva badarsdg. Lehet,
hogy mads vildgokban mds modokon irritdlt, és az erds féenyt az ot-
tani lelkek ki akartdk oltani, de sokféle modszer lehet. Magasabb
szintfen 1évé Iények — az sem kizdrt, hogy — nagy érommel fogad-
tak, és a mai napig végtelenll hdaldsak ezért az isteni gondviselé-
sért.

Akik talan idejonnek és felveszik vellnk a kapcsolatot, remélhetd-
leg nem olyan barbdrok, hogy a kdzéjuk mend isteni lelket, aki az
6 formdjukat felveszi, rogton keresztre feszitsék. FélS, hogy az em-
beri tarsadalom 2000 év alatt sem jutott annyival elébbre, hogy ez
a gyaldzatos gyilkossdg meg nem ismétlédne, Iatvdan a sok keresz-
tény megolését. Tehdt ebben mi valdban egyediek vagyunk. Na-
gyon szégyellem az emberiség nevében magunkat. Jézus Krisztus
tudta mi varrd, és O nem gdtolta meg a szabad akarati tettet, ezt
is megengedte, azért mert & tudta, hogy milyen durva a lelkink.
Es tudta, hogy ha felnézink a Kereszten meghalt Istenre, taldn ma-
gunkba szdllunk. Sajnos ez sem mindenkinél j6n be, €s nagyon szé-
gyenletes, hogy minket ezzel kellett megfogni. A tébbi viladg lényei
k6zott vannak cizelldltabb lelklek is, és valdszinlleg nincs szUksé-
guk ilyen mértékU katarzisra. Isten a legeslegjobb pedagdgus, és
pontosan tudja, hogy mely vildgoknak, mely Iényeknek, mi az a
modszer, mi az a kdzlés, ami a legjobban a lelkUk kdzepébe vag.

vo. nA Katolikus Egyhdznak Putnam és Horn szerint ez lehetdvé
tenné, hogy az idegeneket mint “fivéreiket a Krisztusban” fogad-
jak el... nSzent Ferenc szavait haszndlva, ha ugy tekintink a féldi
lényekre, mint ‘fivéreinkre’ és ‘névéreinkre’, akkor miért ne beszél-
hetnénk ‘foldénkivili testvéreinkrdl’ 2«

Nem gondolom, hogy az egész irds eredete a Katolikus Egyhdzi
kozléseken/szbvegen alapszik, hanem inkdbb a fantdzidldson. Ez
az egész irds, amibdl idéznek, kissé torzithat. Ezzel egyUtt, ha meégis
Uugy gondolnd az Egyhdz, hogy krisztusi szeretettel fogadjdk a lé-
nyeket, akkor szerintem igen jol tennék. Mert pontosan errdél van
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sz0, és ezzel kapcsolatban nincs semmiféle gond, csak annak le-
het, aki nem tud elég nyitottan, tadg rugalmassaggal és szeretettel
gondolkozni.

Ismétlem: ugye senki nem gondolja, hogy ez az egész vildgegye-
tem — dltalunk Iathatd és a hdrom dimenzidban érzékelhetd része
—, ami iszonyatos nagy, és ez a 3 dimenzid csak miafttunk vane!
Hogy ez az egész miattunk, a bdrbe fedett biokémiai Uzemként
mMuUkodd szervezet, 'csUucsalkotds’ miatt vang! Véleményem szerint
mi egy alapforma, taldn probapélddany vagyunk, amiigen primitiv
és rosszul megszerkesztett forma, amibe valdszindleg mi akartunk
belemenni. Mi akartunk magunknak ilyen testet, amivé mara tet-
tUk. A Biblia legelején a teremtéstorténetben (Ter 3.15-21) leirjdk:
,Ellenkezést vetek kbzéd és az asszony kézé, a te ivadékod és az
8 ivadéka kézé. O széttiporja fejedet, te meg a sarkdt veszed
célba." Az asszonyhoz pedig igy szolt: "Megsokasitom terhesseéged
kinjait. Fajdalmak kbzepette sziléd gyermekeidet. Vagyakozni
fogsz ferjed utan, & «azonban wuralkodni fog rajtad.”
Az embernek ezt mondta: "Mivel hallgattal az asszony szavara és
ettél a fardl, jollehet megtiltottam, hogy egyél rola, a féld atkozott
lesz miattad. Faradsaggal szerzed meg rajta tapldlékodat eleted
minden napjdn. Tévist és bojtorjant terem szadmodra. A mezd fivét
kell enned. Arcod veritékével eszed kenyeredet, amig vissza nem
térsz a féldbe, amibdl lettél. Mert por vagy és a porba térsz vissza.
Az ember Evdnak nevezte feleségét, mert 8 lett minden él8 anyja.
Az Uristen pedig bérbdl ruhdt készitett az embernek és feleségé-
nek, s feldltéztette oket.”

Ebbdl is kiderUl, hogy csak a ,bldn” utdn lettek ezek a dolgok,
elétte nem igy volt, ergo ebbe is az ember jatszott bele... igy kvdzi
bUntetésbdl, az ego letdrésére lett részink a fajdalom, a haldl,
hogy nem Istent szemlélhette a lény stb. Isten végtelen szeretettel
bir, és ez kiterjed az 6sszes lényre, és aki mdst gondol, az igen sU-
lyosan téved.

vo. »AZ embernek, hogy elfoglalja megfeleld helyét mint az univer-
zum polgara, tdl kell Iépnie kicsinyessegéen és foldi provincializmu-
san, és kész kell legyen kegyesen elfogadni mas vildgok lakoit
egyenrangunak, sét eldljaroinak. Ezen a ponton az emberi torté-
nelemben, terjeszkedésink az drben a szikséges eszkéz, mellyel
fejleszthetjUk szellemi képességeinket, hogy a lehetd legnagyobb
mértékben, és taldn egyUttmikédve a féldénkiviliekkel elérjlk a
maximdlis tudatossagot.” (555-56)

Ezzel maximdlisan egyet kell értenem, mdsnak is javasiom.

Fel kell késziteni az emberek lelkét, minden valldsnak arra kell tére-
kedni, hogy hiveit bevezesse az Ujabb ismeretbe, hogy ilyen vari-
dcid is lehet. De egy dologra nem kell felkésziteni — és ebben biztos
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Isten és a lehetséges idegen lények vonzatai
vagyok —, ha szemtdl szemben dlindnak idegen Iényekkel, mind-
egyikrdl kiderGlne, hogy van Istenképe, mert Isten univerzdlis. Igaz,
hogy &k mdsképp neveznék, ugy, ahogy miis, akdr az Istent, akdr
a tengert, akdr a Napot, mds-mads szoval illetjuk. Masképp nevez-
zUk, mégis ugyanarrdl beszélink.
Ez abbdl is Iatszik, hogy ha 2500 évre visszamendleg a misztikusok
tapasztalatait olvassuk, mindig ugyanazt mondjdk. Lattak, amit mi
ma, annak ellenére, hogy nem is tudunk egymasrdl. Ez pont Ugy
benne van a mindenségben, mint a léf.
JO lenne, ha akinek lehetésége, tehetsége van, megprobdina
haszndlni az embereknek. Hasson oda, meg kell tisztitani az embe-
rek tudatdat és nem &sszezavarni Sket. Ami az 6sszezavards, az a
démonikus, az arossz, az a satdni, és nem azok a lények, akik eset-
leg megldtogatnak minket. Tudom, mig az emberiség negativ
gondolatokat, eréket 16k ki magdabdl feléjiuk — mivel &k veszik a mi
addsunkat —, addig nem lehet velUk kezet fogni. Meggydzddé-
sem, hogy a lények a similis simile elv alapjan mUkdédnek, minden-
kit olyan Iények fognak megldtogatni, vele a kapcsolatot felvenni,
amilyen &. A foldi vildgban is igy van: kocsmatolteléknek kocsma-
toltelek a bardtja, a kabitdszeresnek kabitdszeres, a misztikusnak
misztikus. Miért lenne ez mdsképp az idegen Iényeknél?2 Igy, aki
rabszolgatartéonak veszi 6ket, maga donti el, mire szdmithat. Mert
a jok azt fogjak megtaldini, akitdl a jo sugdrzds jon. Tehdt t6lUnk
f0gg, hogy ki kit taldl meg, ez pontosan jo tUkdr lesz a szadmunkra.
vo. vAZ dtlagos (legalabb) egy emberi faj egy galaxisban, ami 6sz-
szesen tébb milli6 emberi fajt jelent az egész mindenségben.
(288)” Nagyon jO és redlis lehet a szdmolds, és akkor csak hdrom
dimenzidban sz&amoltunk, az &sszes tébbit is ra kéne tenni, és akkor
iszonyatos nagy szam jénne Kki.
vo. “Ez is Teilhard de Chardin nagy vizidja: a végén el kell érnink
egy valédi kozmikus liturgiat, amikor a kozmosz él6 gazddjava
valik.”

A cikk ir6ja: Varga Péterné/ Pavel Marta, katolikus hittanar, az AQUILA

Part elnoke, 25 éve az AQUILA kat. kozosség létrehozdja és vezetdje.

Két konyve jelent meg (Akinek fiile van a hallasra, az hallja meg,

valamint A misztikus teolégia alapjai) és egy Hazafelé cimmel

folyamatban van. Publikéci6éi megtekinthet6ek a valamint a
oldalon.
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Szeibert Mdrton
A vilag természete

. A vildg természetét, felépitését, térvényeit na-
= gyon sok oldalrdl megkdzelithetjik. Elindulhatunk
o  ama elfogadott természettudomdnyos ismerete-

L inkbdl, de akdr valamelyik filozéfiai vagy valldsi

Aé. megkdzelitést is eldvehetjik. Minél tobb ilyen
' megkdzelitést ismerlnk, anndl inkdbb tébb az

esélye annak, hogy helyt tudunk dllni, bdlcsen tudunk ddnteni
egy-egy nehéz helyzetben. Kilénbdzd életdllapotoklban mds és
mas megkozelités segithet abban, hogy a sajat belsé kérdéseinkre
vdlaszokat kapjunk, hogy megértsink bizonyos szitudcidkat, hogy
elfogadjuk és jol kezeljuk azt a helyzetet, amiben vagyunk. Jelen
irGs egy Ujabb kisérlet arra, hogy a vildgot ismét mdas megkdzeli-
tésbdl értsuk meg. Leginkdbb Platén barlanghasonlata az, amire
épiteni fogok. (A hasonlat elolvashatd Az dllam cimU mUvében,
ami az intferneten sok helyen megtaldlhaté.)
Az alaptételem, amit aldbb magyardzni fogok, nem mdas, mint
hogy a vilag természete a ,bizonyithatatlansag folyamatos lehe-
tésege”.
Tudjuk, hogy a természettudomdnyok és a matematika is eleve
igaznak elfogadott alaptételekre épitkezve bizonyitja be az ezen
alaptételekbdl logikai Uton levezethetd egyéb tételeket. Az alap-
tételeket azért tekintik eleve igaznak, mert valamibdl ki kell indulni,
és ezek az alaptételek megfelelnek a ,joézan észnek”, azaz a ta-
pasztalataink és érzéseink alapjdn igazak, de legaldbbis egy-egy
rendszer felépitésénél igaznak tekintjuk.
Minden 4l felépitett logikai rendszer Snmagdban stabilnak tekint-
hetd, hiszen logikai ellentfmondds nincs benne, azonban a rend-
szeren kivUIrdl a rendszerre ratekintve azt Iatjuk, hogy az egész le-
beg a nagy Urességben, és lényegében semmi alapja nincs. Nincs
egy mindenen kivUl dlld stabilitds, amibe kapaszkodhatna, amire
épitkezhetne. Az alaptételemben a ,bizonyithatatlansag” szo, il-
letve, hogy a vildg természete a bizonyithatatlansdg, arra utal,
hogy taldn a mi univerzumunk lényege éppen az, hogy ne legyen
ilyen kUlIsé stabil pont. Tehdt a vildg egy olyan szerkezet, ami el-
zarta magdt a valddi tuddstdl (ha a valddi tudds 1étét megkérdd-
jeleznénk, akkor minden okoskodds értelmét vesztené), és semmi-
lyen vilagi eszk6z nem alkalmas arra, hogy bdrmit is bebizonyitson.
Fontos itt a ,vilagi” jelzd, ugyanis valamilyen eszkdzinknek lennie
kell arra, hogy biztos tuddast szerezzink. Mire is utalok tehdat akkor,
amikor azt mondom, hogy ,,vilagi eszkézzel” semmit nem lehet be-
bizonyitanie Mi az a vildgi, és milyen mdas eszkdzUnk lehetne még?
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Emlitettem Platon barlanghasonlatdt. Ebben a hasonlatban a J6
idedja, az lgazsag idedja lenyegében az egy Isten. Hivhatjuk a Tu-
dads idedjanak is. Elolvasva a misztikus szentek (Pl: Avilai Szent Te-
réz) irasait, Iathatjuk, hogy az élményeik leirdsakor egy abszolUt
stabil pontrdl beszélnek, valamirdl, amiben nem lehet kételkedni.
Lehet kételkedni mindenben, amit a vildgban tapasztalunk, hiszen
az érzékszerveink és az agyunk becsaphatnak minket, de ezekben
az élményekben nincs semmi kétség — mondjdk. (Ezek az emberek
az életUkkel bizonyitottdk be, hogy nem érdekUk hazudni, tehat
amitirtak, azt 6k valéban igaznak gondoltdk.) Csak az értheti meg
azt, hogy ez lényegében mit is jelent, akinek volt mdar ilyen élmé-
nye, hivhatjuk Isten-éiIménynek. Errél beszél Platdon is. Minden foldi
tapasztalat egy arnykép, semmi tébb. A valdésdg ennél sokkal va-
|6sdgosabb, sokkal kdzvetlenebb, sokkal élébb, sokkal belsébb.
Valdsdg. Az emberek azonban a barlang falat nézik, €s nem akar-
nak mdst nézni. Az dltalunk ismert vildg maga a fal, kiszinezett arny-
képek. Ezt a falat vizsgdlva soha senki nem tud bizonyitékot adni
semmire sem, Istenre sem. A vildg természete a két dimenzids ar-
nyék. Isten, aki kivll van, aki stabil valdsag, de akire az drnyék nem
tud radmutatni. Isten kivUl van, de az 6t keresd lenyek éppen &n-
magukba fekintve taldlhatick meg, amikor a szemuket nem a
falra, nem az arnyékra szegezik, hanem a belsébb valésagra. Te-
hat Isten belUl van, és ezzel nem keriltem ellentmonddsba énma-
gammal. Kivil van, ha azt nézem, hogy nem az darnyékokkal teli
sikban van, de belUl van, ha azt nézem, hogy a lények lelke az
arnyékvildgndl egy magasabb Iétformat képvisel, ami istenibb az
arnyékndl, és ez az istenibb et dnmagunkba tekintve élheté meg,
I€lekben élhetd meg, azaz belll.

Az alaptételem még mindig az, hogy a vildg természete a ,,bizo-
nyithatatlansag folyamatos lehetdsege”. Most jon egy kulcsgon-
dolat a magyardzatomban. Mint mdar irtam, ,,a vildg egy olyan
szerkezet, ami elzarta magat a valddi tudastol, és semmilyen vilagi
eszk6z nem alkalmas arra, hogy barmit is bebizonyitson”. Ha be
akarna valamit bizonyitani (bebizonyitani Snmaga szadmara), ak-
kor fel kellene adnia 6nmagdt, holott a vildg egyik jellemzéje a
fennmaradds, és az dnmagdhoz vald ragaszkodds. Eppen ezért
stabil Snmagdban, de lebeg mint egy vizcsepp a vildgulrben. Ez
az oka annak, hogy — mdsképp megfogalmazva — a vildg egy
olyan ,hely”, egy olyan ,tér", egy olyan ,dllapot”, ahol lehetdség
van arra, hogy folyamatos bizonyithatatlansadgban legylink, hogy
a ,,nem-tudds” dllapotdban legyUnk. Ez csak egy lehetdség, mert
lehetdség van a vilagbdl vald kiszakaddsra, az Snmegtagaddsra,
a bator tUkdrbenézésre, hogy megéljuk azt, amirdl a misztikusok
irfak, azaz a biztos pontot, a kételkedésmentességet, a valdsagot.
Mivel ez nem lehetséges a vildg természetérdl vald levalds nélkdl,
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ezért mondjdk a szUfik: ,,Ugy olvad el az igazsdg mint a hd annak
a kezében, akinem olvad el mint a hé az igazsag kezében.”
Lar6 gondolatként a gnoszticizmusrol is érdemes szot ejteni. Istenre
a fenti gondolatmenetben mint a ,,stabil fudasra” tekintettem. De
Isten a ,,nem-tudds” is, hiszen az drnyképek alapjdn felépitett nem
valédi tudas feladdasaval, — vagy ahogy mdar irfam - ,,&nfeladds-
sal” taldlhatjuk meg. Azaz ha az Istent ,,fudasnak™ hivom, akkor a
vildgnak nevezett arnykép a ,nem-tudds”, de ha az arnyképet
»~fuddsnak™ hivom, akkor az Isten a ,,nem-fudds”. A gnoszticizmus,
ami egy folyamatosan €l szellemiség a kétezer éves keresztény
egyhdzban, s6t taldn mdr az egyhdz elbtt is, sokszor megvetésben
részesUl, mondvdan, hogy a gnodzist, a tuddst imadjdk, azt tartjak
Udvozitének. Az itt leirt rendszer alapjdn azonban a gnoszticizmus
gndzisa (ha nem tekintjUk a tudatosan kdros €s negativ gnosztikus
irdnyzatokat) nem mads, mint az egyhdz agapéja, énkidrité és fel-
tétel nélkUli szeretete.
Remélem, hogy ezzel érthetdvé valt, mit értek azon, hogy a vildg
természete a bizonyithatatlansag folyamatos lehetésége. Taldn ez
a gondolatsor aldzatra tanit minket, és ravilagit arra, hogy valddi
tudds csak az ego feladdsdaval nyerhetd.

A cikk ir6ja: Szeibert Marton mechatronikai mérnok, az AQUILA Part
tagja, aki 10 éve végez onkéntes tevékenységet az AQUILA szervezésé-

ben. A teoldgia, filozéfia a kedvenc hobbijai kozé tartozik. Egyéb irasai
az AQUILA Magazinban olvashatok.




- 37 -

Impresszum
Impresszum
Kiado: AQUILA Part, 1222 Budapest, Zakarias J6zsef u. 3.
Felel6s kiad6: Varga Péterné/Pavel Marta, az AQP elndke
Honlap: www.aquilapart.hu
E-mail: varga.marta@aqp.hu
Telefon: +36 20 - 327-47-93

Nemzetkozi azonositészam:
HU ISSN 2064-7700
Bankszamlaszam:
UNI-CREDIT bank
10918001-00000038-58540003
F6- és felel6s szerkeszt6:
Varga Péterné/Pavel Mérta, az AQP elnoke
Foszerkeszt6 helyettes:
Szeibert Marton AQP média elndke
Fé6munkatarsak, szerkeszt6k/lektorok:
Bainé Varga Katalin, lektor
Horvéth Olivér, grafika, egyéb munkéak
Kaiser Andrea, lektor
Kertész Loérant, korrektor
Kis Eniké, lektor
Marton Janka, lektor, korrektor
Marton Krisztidn, korrektor
Mészaros Gabriella, lektor, korrektor
Oroszi - Kuzmich Kinga, korrektor
Rizmayer Péter, lektor, korrektor
Rizmayerné Mérkus Edit, lektor, korrektor




	Kedves Olvasóink!
	Misztika és ikonfestészet
	In memoriam Roger Bacon
	Isten és a lehetséges idegen lények vonzatai
	A világ természete
	Impresszum

