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Szeretettel koszontjiik Onoket, s reméljiik, hogy sok kellemes, gondol-
kodassal toltott id6t szerziink Onoknek, és idével egyre tobb olvasénk
lesz. Elindult a negyedik éviink.

Miért inditottuk el ezt az eleinte negyedévente (majd terveink
szerint stiribben) megjelend elektronikus kiadvanyunkat?

Az ok a kiadé AQUILA Ko6zosség lelkiségébdl fakad. Mi 29 éve
vagyunk katolikus kozosség, mely eddig sokféle miikodési formaciot is
létrehozott, és fenn is tart.

Ami a cikkek tartalmara vonatkoztatott igénytiink: Gjszerd, val6s
értéket hordozo gondolkodas jellemezze, és csakis a végs6 igazsdghoz
kozelito, kereso elképzelés érvényesiiljon.

Keressiik a spiritudlisan is korrekt, univerzalis szintet jobban
megkozelitd, teljes korti tudoményos gondolkodast, nyitottsagot, bator-
sdgot, hogy minél jobban megismerhessiik az embert, a foldi létet és az
univerzumot.

Célunk az emberi kulttara, a tudoméanyos élet kitagitott gondol-
kodas felé val6 rehabilitacidja. Joseph Ratzinger szavaival élve: , Senki
sem dllithatja azt, hogy 6 a szo igazi értelmében ,tudja”, hogy Isten nem létezik.
De feldllithatja azt a hipotézist, hogy nem létezik, s ebbdl a tételbol probalhatja
megmagyardzni az univerzumot.” (Krisztusra tekintve) Mi azt latjuk, hogy
a jelenlegi tudomanyos élet megnyilvanulasai szinte csak foldies, mate-
ridlis szempontbdl prébaljdk megérteni, megélni a vildgot. Az igy
(meg)magyarazott f6ldi vilag jelenségei nagyon sok esetben - jelenleg
még felmérhetetlentil, vagy be nem vallottan - téves kovetkeztetésekre
vezethetnek. Pl. A vilag keletkezésének mddja, oka. Vagy az ember meg-
jelenésének ideje, hogy mibd6l és hogyan alakult ki, més bolygékon, més
életek keresése, a kizaroélagosan szén alapt gondolkodés is nagy hiba
stb.

Az AQUILA feladatanak tekinti az emberi felfogas horizontjanak
a felfoghat6sag hataraig valo tagitasat, amit szerintiink folyamatosan fe-
szegetni, nyujtani, béviteni lehet.

K. Jaspers gondolatai: Az egzisztencidlis embernek mindig titon kell
lennie, nem merevedhet meg dogmatikus igazsigokban (...) mindig nyitva kell
allnia és tanulékonynak kell maradnia, készen arra, hogy meguvitassa az ellen-
kezd allaspontot, mindig tudatiban annak, hogy a vandorlo embernek nincs vég-
leges 1gazsdAga. Nyiri T.: Filozofiatorténet (1983), 14.2.2. fej., 446.0.

A TULLEPES kiadvany a kedves Olvasoktél az elmélyiilt olvasast
varja. Az AQUILA nyitott minden ajat hordoz6 elmére, elfogadjuk és
kozoljiik a beadott cikkeket, ha a Szerkeszt6 Bizottsagunk jovahagyija.

Minket Istenen kiviil senki sem mikodtet, és szabadok vagyunk
mindenféle foldi érdektsl, nem fogjuk sem politikai, sem semmiféle mas
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érdekbdl cenztrazni a beadott cikkeket. A kozlés legfontosabb kritéri-
uma elsésorban az, hogy a fenti szellemben irédott-e a mondanddja,
megfelel-e ennek a kitagitott horizontnak, fogalmazasa és mondandéja
tekintetében megfelel6en igényes-e, hordoz-e logikéat, Gjszerti gondolko-
dast. Nem szdmit a szerz vallasi és politikai hovatartozasa, ha nem ta-
madja az Istenhittinket.
Semmiféle erdltetett, igazi értékeket nem hordozo, plagiumgya-
nus terméket sem fogadunk el!
Egyéniségek irdsai kellenek.
M. Blondel
Minél tobbet tud az ember,
minél tobbje van, minél t6bb 6 maga,
anndl inkabb tudatdira ébred annak,
hogy nincs semmije, nem tud semmit,
hogy nem az, amit akar.
Nyiri T.: Filozéfiatorténet (1983), 15.2.2. fej., 494. o.
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Végzetes vaksag vagy az emberiség egy részének arulasra

Pavel Marta
Végzetes vaksag vagy az emberiség egy

részének arulasra

lgen instabil a vildgunk, s nagy veszélybe ke-
rUlhet az emberiség.

Cikkemben t6bb réetegl, de egymdasba ol-
vado problémdkrdl van szo. Egyrészt a fold
geologiai, éghajlati stb. vdltozdsai, emberek

kdrokozdsa, és veszélyek fel nem mérése, felkészlletlenség, vala-
mint ezeknek egyUttes hatdsa.

Elébb nézzUk a tényeket.

Erdemes az aldbbi hivatkozdst figyelmesen végigolvasni, mivel
csak részeket emelek ki beldle. Nagyon tanulsagos, erésen elgon-
dolkodtatd tanulmany ez.

https://www.met.hu/eghajlat/fold eghajlata/foldtorteneti korok eghajlata/

+~Harmadiddészak (65 millié - 2,4 millié év kézott)

Lehdlés és felmelegedés vdltakozdsa. A lemezmozgdsok folyta-
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kerUltek. Az indiai szub-
kontinens egyesilt Azsid-
val, Ausztrdlia levdlt az
Antarktiszrol. ... A korUl-
beldl 50 millié évvel ez-
elétt elkezdddott, fold-
térteneti léptékben dra-
mai gyorsasagu lehdlés
nyomdadn kialakult a jelen-
kori jegkorszak. Az Ant-
arktisz jegének képzd-
dése kb. 35 millio évvel
ezeldtt kezddddott meg.
Az északi felgbmbdn ez
sokkal késébb, a
pleisztocénban k&vetke-
zett be.”


https://www.met.hu/eghajlat/fold_eghajlata/foldtorteneti_korok_eghajlata/
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vo. Holocén (10 ezer évtél napjainkig)

A Holocén kezdetétél a klimaoptimumig (10 - 6 ezer évvel ezel6tt)

A legutobbi glacidlis kb. 10 ezer éve ért veget, azota a jegtakard
visszahuzodott a mai helyére. A holocén korban dltalanos felme-
legedés tapasztalhato (interglacidlisnak tekinthetd). A tovabbra is
elsésorban a csillagaszati pdlyaelemek valtozdsaival magyardz-
hato ingadozds kb. hatezer évvel ezeldtti legmelegebb pontjan,
az Un. klimaoptimumban a Féld atlaghémérséklete mintegy 1°C-
kal lehetett magasabb, mint napjainkban.

A klimaoptimumtodl a kézépkori optimumig (6 ezer évvel ezelbtt -
kr. u. 1 000-ig)

Az interglacidlis optimum ota a hémérséklet ezerévenként kb. fél
fokot csbkken és mintegy &tezer év mulva ismét egy huvos, glaci-
dlis klima kezdete vdrhatd. E valtozasok azonban két nagysag-
renddel lassubbak, mint a varhato antropogén felmelegedés.”

Eddig a kiemelésem a cikkbdl.

Ha egy jol megszerkesztett filmben egybe nézzik az utdébbi 10 000

év vdltozdsait, a kép egyenesen megddbbentd, katasztrofdlis. 10
ezer évre visszamendleg nézni, hogy a multban mi tértént a féld-
del, és ha ezeket a vdaltozasokat pdrhuzamba dllitom a mai torté-
nésekkel, akkor surgdsen riaddt kell fujni. Elgondolkoztatd, sét
egyenesen rémiszté az emberiség tobbszdr bekdvetkezd észak
déli, majd forditott cirkulacids dramidsa, valamit az, hogy kdzben
senkit nem érdekelt az oftlévék sorsa, tulajdonjoga, hanem
kegytelenul elvettek mindent, amire Ugy vélték szikseégUk van az
életben maraddshoz. Nem szamitott semmi, a menekuldk, a letet
keresok szétvertek mindent, megtortént a kulturdk leromboldsa, a
befektetett munka értéke szemUkben semmivé vdalt. Azokat, akik
szorgosan maguknak megteremtették az életfeltételeket, tartalé-
koltak élelmiszert, hogy életben maradjanak, mert &k elére gon-
dolkoztak, pont elsének gyilkoltdk le, azért, amivel rendelkeztek.
Erre nem készUltek fel - ahogyan ma sem, sét ma végtelen buta-
sagukban, druldsukban inkdbb hivogatjdk a baijt...-, semmi sem
lett védett, csak a brutdlis tomeg erdszakos behatoldsa térténik.
Nem békés Uton kértek segitséget - ahogyan ma semlll -, hanem
fegyverrel, igy birodalmak, a romai és az egyiptomi bukdasa is vél-
hetdleg ennek kdszonhetd.

Ha valakinek van egy kicsi ralatdsa, vagy csak Uljon le a téveé elé,
és meg kell nézni egy ilyen muUsort, akkor megddbbenve venné
észre, hogy az emberiség foldtérténete, és a ,,human” viselkedés
is ismételi Snmagdt. Ra kellene jonni, hogy bagatellinek tné dol-
gok is végzetesek lehetnek radnk nézve is.
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Gondoljunk bele, ha csak egy kicsit megbillen a féld tengelye
(hogy pontosan mitdl az kissé vitatott...), akkor IEnyegesen meg-
valtozik az éghaijlat, s vele valtozik a Golf aramlat €s termések sem
lesznek oft, hol addig beértek. Ezzel megindul a népesség aram-
IGsa lentrdl felfelé, vagy fentrdl lefele, attdl fugg, hogy melyik irdny
jobb nekik, és at fognak gdzolni mindenen.

lgaz felvetédik a jogosnak vélt kérdeés, kié a Folde Kinek, mihez van
joga? Van-e az élethez jogunk? Igen van! De barmi dron?2 Erészak-
kal, a tébbi megdlésevel? Ezt nem hinném. Ez kultUra kérdése s,
hogy szeressék is annyira egymast az emberek, hogy megosszak,
ha kevés van, de jusson mindenkinek, az dnzést ki kellene iktatni.
Ez messze nincs igy, és beldthatd idén belll nem is lesz, nem ilyen
az ember! De akivel megosztandnk annak is Ugy kellene viselked-
nie, hogy ne csak éldskddjon, €s a mi életink se legyen veszélyben
dltaluk quasi ,halapal..."!

De a torténelmi példdk nem ezt bizonyitottdk, [athatd volt — s ma
is igy van-, hogy az éhezék nem fogjdk azt nézni, hogy milyen kul-
turat rombolnak szét, Idsd az egyiptomi kultdrat mivé lett. Az utébbi
10 000 év terméket/tértenéset Iathattuk, hogy az éghaijlatvalio-
z4s/ éhhaldl eldl menekUlve atgdazoltak mindenen. Elséként oda
mentek, ahol tartalékok voltak, és csak azért lettek kitUntetett he-
lyen, mert nekik volt és akdr kegyetlen harccal elvették t6lUk, ami
nekik kellett.

Ismétlem, az egy masik tény, hogy mindenkinek joga van a foldon
az élethez, de ha nem gondolkodtak elére, nem hatott a figyel-
meztetés, vagy primitivséglk miatt nem is képesek elére gondol-
kodni, akkor is van joguk az erészakhoz? Ugy vélem nincs! Mégis
megtették, és meg is fogjdk tennil

http://www.ng.hu/Tudomany/2018/07/23/Hivatalos-uj-foldtorteneti-korba-erkeztunk

v....4200 évvel ezeldtt volt. A korszak kuUlbénlegessege, hogy kez-
dete egy klimatikus dtalakuldst kévetd kulturdlis virdgzdassal esett
egybe.

Ez a korszak egy pusztito aszdllyal indult, amely ket évszazadon at
ereztette hatdsat, szamos civilizaciot elpusztitva egyebek kbzott
Egyiptomban, Gérégorszagban, Mezopotamidban, az Indus és a
Jangce folydk vélgyeben. Az aszdlyt feltehetdleg az ocedni €s
légkéri cirkulaciok megvaltozasa okozta.”

Ki tudja, mikor kdvetkezik be egy eddig nem vart klimatikus plusz-
hatds, mikor robban be egy tizhdnyd, Utkdzik nekink egy kis-
bolygd vagy hasad meg a Féld, és bolygdt athatd foldrengés so-
rozatot indit meg. Semmit sem tudunk, és nem is zarhato ki.


http://www.ng.hu/Tudomany/2018/07/23/Hivatalos-uj-foldtorteneti-korba-erkeztunk
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Ha azt nézzUk, hogy dllitdlag 8 -10 ezer évvel ezel6tt olyan magas
viz volt, hogy a Szfinxbe sdvokat mosott bele, s ez lehet az a kor,
amikor kialakult az Egei meg a Kaszpi-tenger stb.2 Nem volt elég
megmUvelhetd féld, mert javarészt viz alatt dllt. Enezés, meneki-
lés, gyilkolds, ez az emberiseég multja és rettenetes belegondoilni,
de ez a varhato jévékep is. Nem akarom, de semmit sem jelent,
sok IUd disznot gydz, a tomeg majd elént mindent, s — ftudomdasunk
szerint-, ennyien eddig nem éltek a Foldon.

http://fna.hu/vilagfigyelo/eghajlatvaltozas

LA FOLD NINCS VESZELYBEN, MI ANNAL INKABB

»A foldi éghajlat mindig is valtozott. A vdltozds Uteme azonban az
ipari forradalom ota drdmai - ma mar 40%-kal tébb szén-dioxid
van a Fold légkdérében, mint az ipari forradalom elétt, és ez ma
mar 95%-0s bizonyossaggal az antropogén (emberi] hatds kévet-
kezménye. Az Uveghdzhatasy gdzok (szén-dioxid, metan,
dinifrogén-oxid, F-gdzok, aeroszolok) molekuldi viszonylag sokaig,
a szén-dioxidé szdz evnél is tovabb a legkérben maradnak.

A Fold légkérének szén-dioxid-tartalma hozzavetdleg 280 ppm volt
az ipari forradalom elétt, a mérések 1958-as kezdetekor azonban
mar 316. A nbvekedés Uteme az elmdlt évtizedekben jelentésen
felgyorsult. Az 1960-as években még évi 0,7 ppm volt a névekedési
Utem, 2010-re ez mar évi 2 ppm-re, 2013-ra pedig 2,93 ppm-re
emelkedeft.”

Azt ma taldn nehéz megitélni, és pontosan nem is fudjuk, hogy 20-

30 ezer évvel ezelbtt mi volt. A pdrhuzam mégis megvan, mert aki
ma €hezik, az nem veszithet semmit, tdmadni fog, ugyanugy, mint
bdrmelyik foldtorténeti korban tette. De ma az emberiseég még
nagyobb bajban van, mint volt, mert a népesség ronamosan né,
és igen nagy szakadék van kdztUk gazdasagilag, kulturdlisan stb..
Vildgunkban az emberiség - 0sszleétszdmdt nézve - nagyrésze
mélyszegénységben, kizsakmdanyolt, lenyomott dllapotdban van.
S féleg oft kezdddik/élezbdnek ki a dolgok, ahol mdar iszonyuan
nyomaszto viznélkUliség is van. Leginkdbb a gyarmatositok dltal ki-
zsakmanyolt afrikai vagy dél amerikai stb. orszagok lakdi vannak
elkeserité helyzetben. Elséként a mélyebb szegénységben élék
azok, akik gondolkodds nélkUl - miutdn nincs veszteni valojuk-
megindulnak arra, amerre jobb létet remélnek. Ezt ma az esztelen,
Aaruld vagy orddgi politika Ugy irdnyitja, hogy nagyon révid iddén
belUl irreverzibilis katasztrofa lesz, és az emberiség eddig dllapota
felismerhetetlenné torzul, erkdlcsi, gazdasagi, kulturdlis stb. zuha-
ndsa elkezdddik.

A mdasik nagy katasziréfa, hogy mindez akkor is bekdvetkezne, ha
nem tédulndnak be a klimamenekultek, mert az eurépai nép 90%-
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a elszakadt a foldtél, az dllattartdstdl stb. elvesztette j6zan gydke-
reit. Eurépa, meg a civilizdalt vildg egy része csak a gépeket tudja
nyomkodni, €s egy 10 évesnek eszébe sem jut, de a 30 év alatfi
korosztdalynak se igen, hogy milesz, ha itt megfordul valami, s nem
lesz mit enni.

Beladthatd, s nagyon Ugy tinik, hogy mar kedvezdtlen iranyba for-
dul a foldiiddjaras, és az egész foldi létformdankat is megvaltozasra
fogja kényszeriteni. Még taldn idejében van, hogy meg kell értetni
a fiatalokkal, hogyha nem vetnek, akkor nem is aratnak. Eszhez
kell téritetni 6ket, felismertetni, hogy a szamitdégép nem fogja ki-
dobni kenyeret, és a 3D-s nyomtaté sem. Mdra elszakitottak az
emberiséget a valods [ététdl, a fennmaraddsdnak minimdlis lehe-
t&ségétdl is. A nagyon hiper - szuper civilizcioknak, amiket most
annak veszUnk, nagy hatulUtéi is lesznek.

Aki nem tanult meg féldet mUvelni, dllatokat tenyészteni, a ter-
meészet mUkddését ismerni, az a haldl szélére fog kerUlni. S ez még
azzal is tetézddik, hogy akik jelenleg migransok, azok is tanulatia-
nok, nem fudnak semmi élhetd szakmat, semmit sem tudnak segi-
teni, kérdés akarndnak —e2 Ezek az Europdt eldruldk segitségével
bedmld bevdandorldk, akik féleg afrikai, dzsiai népességhez tartoz-
nak, s a legszegényebb rétegbdl valdk, amit esetleg ismernének,
az sem a mi kdérnyezetinkben hasznosithatd ismeret. Maximum az
erdszakhoz, meg kényszeritéshez, ami a mohameddan vallds rank
erdltetéset jelentené, mashoz nem, csak megélni akarndnak in-

gyen.

Viszont az eurdpai civilizacioé - szerintem erdsen eltévedt — ,,magas
retege” pedig mdshoz nem ért, mint a szamitégéephez, meg min-
den olyan egyébhez, amihez csak egy kis fordulat kell és nekik be-
végeztetett. NézzUk meg, mi térténik, ha egy darabig mondjuk
nem érik be a termés, hogy mi lesz ennek a vége, azt a mostani
fiatalok el sem képzelik. Problémdk sora, s ez sajnos nem kérdés,
csak az idé az, mikor kdvetkezik be. Ugyanakkor nem vagyok biz-
tos, hogy az emberek komolyan szembe néztek az éghajlatvalto-
z4s kdvetkezményeivel. Még alegmagasabb szinten sem tudndnk
ellene tenni. Az sem biztos, illetve erésen rovid tavy megoldds
lenne, hogy ha barlangoklba menekilnének, vagy féldalatti va-
rosokat rendeznének be, mert elébb utébb elfogyndnak a tarta-
lekok.

Ha a vdltozds bekdvetkezik, az sem biztos, hogy lesznek olyan él-
hetd, mUvelhetd szakaszok, mint k. 7000 évvel ezelbtt, amikor a
fold kdzépsd része még elviselheté maradt egy idére. Aminek a
felsé része Olaszorszag északi vonulata, majd alatta egy csikban
meghuzva és Afrika felsé része. Ha igy is lenne, mit tenne ott a mai
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7,6 millidrd embere Megdiné egymdastl Meg nem is akarna egyik
sem teret adni a masiknak, mivel ma az 6nzés hatdrozza meg az
egész emberiséget!

A helyzet elég fragikus. Ezt j6 pdrszor elmondfam, és nem gyézém
hangsulyozni, hogy a csoddn kivil mas kiutat nem Iatok. Nem csak
az Uveghdztartasu gdzok, meg az emberiseég egyéb tevékeny-
sége teszi a foldet tdnkre. Ha az eddigi valtozasokra visszatekintek,
akkor eddig ki tette tonkre?2 Szerintem a fold ilyen természetl muU-
kddése és az emberiseg foldpusztitd tevékenysege egyUtt hat. Te-
hat jelenleg is nagyon &sszetett okok vannak, hogy ilyen hatalmas
vdltozasok vannak/lesznek. Kénnyebb s vigasztaldbb lenne azt
hinni, hogy mi vagyunk az oka, mert akkor taldn - taldn még le-
hetne segiteni, de ha nem csak az emberi tevékenyég, akkor sod-
rodunk a beteljestlés felé2! Nagyon is azt hiszem, hogy a futkaro-
zGs, a vizzel kdétendd szerz6dések, meg ezek a klimaegyezségek
annyira nem szamitanak, mint mondjdk. Nem azt mondom, hogy
ne vigydzzanak a féldre, mdar amennyire tudnak, de gondoljunk
bele, hogy ha mondjuk az utdébbi 10 ezer évben j6 pdrszor meg-
borult a dolog, és j6 pdrszor az emberiseéget vandorlasra késztette,
akkor még nem voltak a kérnyezetszennyezési dolgok, mert nem
tehették nyilheggyel, kébaltdval, vagy még a kezdetleges ipari
eszkdzokkel sem tudtak olyan kdrnyezetszennyezést okozni, mint
ma, és akkor is bekdvetkezett a vdltozds.

igy amikor hallom, hogy miért nem dllitiuk meg..., értetlendl dllok,
de hat mi nem dllithatunk meg semmit. Inkabb azt tudndnk, hogy
némileg lassitjuk, vagy nem gyorsitjuk a folyamatot. Jobbdra csak
azt tehetnénk, hogy az emberiséget felkészitjik arra, hogy tudja
tulélni, ha egydiltaldn fel lehet késziteni, hosszabb tavu tulélésre. Az
biztos, hogy tartalékolni kéne az energidkat, az eréket, a készlete-
ket. A jov6 generdcidja szdmdra a magokat, genetikai elemeket
biztos helyre kellene tenni, de abban sem vagyok biztos, hogy le-
hetilyen hely a Félddn. Gyorsan ki kellene fejleszteni olyan névény-
zetet, ami zord id&kben is tapldlékhoz juttatnd az emberiséget.

Igen instabil vildgban élunk, egy fortyogo tGzhanyd/fortyogd Fold
tetején, s ha egy kicsit kiviIrdl ratekintink ezen  utdbbi 10 ezer év
emberi nyomorusagdra, meg az dllatok kipusztuldsdra, és Ujra fej-
|6désére, akkor nagyon masként kellene élni, jdvoképet alkotni.

A teoldgiairész elétt egy kis dsszekdtd gondolkoddsra hivom Oné-
ket még egy ehhez kapcsolddd témaval.

https://focusonblog.blog.hu/2018/10/16/a vilagvege lassu lesz es fajdalmasan hosszu2ajanlo=1
A VILAGVEGE LASSU LESZ ES FAIDALMASAN HOSSZU... Ebben
benne lesz a vizhiany, az éhezés, a hdbordk, és a jarvanyok is. ...
,Qz egyetlen kissé kevesbé sotét keép az, hogy az sszeomlds csak



https://focusonblog.blog.hu/2018/10/16/a_vilagvege_lassu_lesz_es_fajdalmasan_hosszu?ajanlo=1
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fokozatosan kbévetkezik be, és taldn fokozatosan hozzd lehet szok-
tatni az embereket egy masfajta gondolkoddshoz.”...

S itt egy hozz&szolds is, amivel teljesen egyet tudok érteni: "Ddniel
Uhle A kUlsé mindig a belsd kivetllése. A kérnyezeti vdlsdg taldn a
leglatvanyosabb, de ott van a népesedesi, kulturdlis, erkdlcsi, tar-
sadalmi és gazdasdgi valsag is. Ebbdl az alfa és az omega a tar-
sadalmi. A csodads totdlis individualizmusban elfelejtettik, hogyan
lehet egymadssal normdlisan egyUtt élni, egyUttmdkédni. Minden
mas ennek a kbvetkezménye, kivetllése! A vdalsadg ugyanakkor
mindig egy dtmenet lehetdsége egy korszakbdl egy kévetkezdbe.
Szoval vagy megtanulunk Ujra egymassal, normdlisan egyUtt €ini,
egyUttmUk&dni, vagy révidesen kipusztitiuk magunkat a FéIdrél.”

http://www.ng.hu/Civilizacio/2008/04/Jegkorszakban_elunk
wJelenleg a Wirm nevd glacidlis utani felmelegedeési szakaszban,
azaz interglacidlisban (de még mindig a jégkorszakban) vagyunk.
Akkor méegis, miert hallunk mindenUtt a globdilis klimavaltozdsrdl —
hiszen Iathatjuk, volt mar ilyen a féldtértenet soran. A kidllitason
Iathatd iddskdldk és interaktiv térképek jol szemléltetik, hogy mig a
foldtérténet korabbi éghajlatvdltozdsaihoz tébb ezer évre volt
szUkség, ehhez képest a jelenlegi globdlis klimavaltozdshoz két es
fel évszdzad is elegendd volt. A globdlis klimavdltozasert felelds
légkédri széndioxid-koncentrdcio jelentds névekedése ugyanis az
ipari forradalommal (18. szazad kézepe) kezdddott.”

I A =5 ! ’ v
VIR AT A S

W' 3% v}, Konkl0zié: sirgdsen, sokréten
¢ valtoztatni kell!

% S most megszélal beldlem az, ami
: ennek a kornak a szemében nem
% tudomdnyos téziseket képvisel, a
M hivs, katolikus hittandr.

Nem is birom elképzelni, hogy le-
het, hogy az emberiség a féldi lé-
tet Ugy tekinti, hogy csak €s most
itt hipp-hopp €lunk, csak kialakul-
tunk, csak véletlen magunkra is-
§ mertink, minden végsd transz-
B cendens ok nélkil. Csak Ugy kifej-
|6dtUnk és csak ugy elpusztulunk?
Ennyire nem pazarol a természet!

Hiszem és erésen vallom, hogy
nem lehet csak Ugy az emberiség
a Foldon egy véletlen kialakult


https://www.facebook.com/daniel.uhle.73
https://www.facebook.com/daniel.uhle.73
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dolog, élé, bonyolult szervezet, ennyire cizelldlt [ény, mint az em-
ber. Nem ok nélkll, s nem a természet szeszélye folytan alakult ki,
hanem ennek a Iétnek célja van.

mek.oszk.hu/08300/08376/08376.doc Alfa Pont: ,,Ma a vilagban kollektiv
szUkséglet az emberi életbe vitt Uj mindség; a lét minésége, ami
egyénileg és globdlisan is megerdsiti az egzisztenciat, békét és
egységet teremt”... A keresett minéség bennink van, de egyide-
jileg &Gnmagunkon tul is letezik; ez az, ami szellemi, azaz isteni. Nem
egy intézményesitett isteni, hanem sokkal inkabb egy a minden-
napi formdaban megnyilvanulo Isten. ,,

Az ember kisugdarzdsa befolydsolhatja kdzeli és tavolabbi kdrnye-
zetét is. Ha megfelel6en mUkdédik, a pusztuldst vagy a menekUlést
is elésegitheti. De ehhez kollektiven meg kellene tanulni magunk-
kal bdnni. BennUnk egy hozott nagy erd, egy ismeretlen mindség
van. Az ember eddig nem ismert eréket is mUkoddtetni tudhatna.
Ehhez viszont tanulds, emberibb viselkedés, szeretetre vald hajlam
stb. is kell.

uo. ,,Amikor a csend mély, csordultig telitett teljességgel, amikor
megszinik a hang utdni vagy, amikor tokéletes az Egyre vald kon-
centrdlds, akkor a gondolat olyan, mint a nyil, eléri és szinte bele-
olvad a célba; ott az emberi lélek nemcsak megpillantja Istent, de
teliesen, egészen, abszolit médon beleolvad az O Lényének tisz-
tasagaba. Feltdltédik a tiszta fénnyel, ami a lényéveé vdlik, és ezt
az energidt, békét, szeretetet sugdrozza mdsok felé. llyenkor olya-
nok vagyunk, mint egy élé vildgitétorony.”

lgen, amint Iatszik, legfontosabb lenne ebben a csendben felis-
merni Istent, a létink okat és céljat. Céltalanul csak ténferegni, té-
velyegnilehet, de nekUnk célra iranyitas kellene.

vo. ,, A csend a kommunikdcid hidja Isten és az emberben lévd
isteni ko6z6tt. A csendben alegértékesebb, alegkifinomultabb dol-
gokat taldlhatjuk meg.” Az emberiseégnek a csend ma luxus.

Feltételezem, hogy a materidlisabban gondolkoddk a fejikhoz
kapnak: ugyan mar, hogyan beszélhetek ilyeneket, mi az, hogy az
emberiség tudata, spiritudlis ereje stb. De engem ezek semmiben
sem akaddlyozhatnak meg, a gondolataimban is szabad vagyok
a foldi merevségektdl.

Ez igen erésen befolydsolja az emberi elme kdzvetlen és tavolabbi
koérnyezetét is, az egész Foldet, és mert messze nem vagyunk tisz-
taban azzal, hogy milyen eréket mozgathat az emberi Iény. Ne-
kUnk kollektiven nem a pusztulds felé kéne menni, lehetne mas-
ként is.
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lgaz Ugy t0nik, a modernebb ember 6nzébb, lelkileg kipusztultabb

lett, vagy/és ezzel egyUtt egy bizonyos szinten elfaradt. Peldaul Iat-
hatd, hogy nem a szokdsos Utemben szaporodik tovdbb, vagy ta-
l&dn sokkal meggondoltabb lett. A virulensséggel van baj, vagy a
gondolkodds vdltozott meg?2 Most fel kell tenni azt a kérdést, hogy
a kultra és a szaporodds hogy fugg 6ssze? Lathatd, csak azok a
népek szaporodnak jobban, akik nem modernek, nem viselnek
egy magasabb szintU civilizGciét, igaz valamiféle bennszilott kul-
tUraval rendelkezhetnek, de ez a ketté nem keverhetd dssze.

Ma civilizélatlanabb terUleteken olyan mértékben né a népesség,
hogy komoly aggodalomra ad okot, ennyi embert a Fold nem fog
tudni eltartani.

Megolddsként a felviladgositast, a feleldsségvdallalds erdsitését is el
kell végezni. Hidba hérdulinek fel sokan, mondvdn hogy én a sza-
porodds ellen vagyok. Nem, én a felelétlen tUlszaporodds ellen
vagyok! Ami mar lassan kezelhetetlen. Szemforgaté embertarsai-
mat megkérdezném, hogy miért kasztraljgk a macskdkat, a kutya-
kat2 Azért mert tUlszaporodnak, és ez zavard lesz. Honnan fudjdk,
hogy a Foldnek — mint él6 organizmusnak- vagy egyéb lényeknek
nem zavard, a mi kulturdlatlan, erdszakos tulszaporoddsunk? Va-
gyok annyira humdnus, hogy széljak azok ellen, akik a szomju-
sagra, éhhaldlra, tanulatlansagra, irgalmatian nyomorra széamla-
latlanul szGlik az embereket, azok nekem erdsen felelétlenek! Ké-
nydrgdm az afrikai stb. gyerekek is emberek, nekik is jarna arendes
élet, de ha nem tudjdk megadni nekik a minimdlis emberi Iéthez
szUkséges életfeltételeket, akkor ne szUlienek a szenvedésre, ez
emberkinzds. Ez nem humdnum, ez nekem szintiszta kegyetlenség.

S nem igaz, hogy ezért mi vagy akdarkilenne felelds. Akkor lennénk

azok, ha elére megkérdeznék, eltartom-e &ket, ha nemigy tértént,
akkor nekem ezzel nincs dolgom. Véleményem szerint erésen fele-
|6tlenek a tulszaporodd emberek és ez nem az, amire a fold van,
amiért a foldi élet van. Kvalitativ vagy kvantitativ legyen az élet?

Féleg, ha vdltozds lesz a foldi éghajlatban, akkor taldn a féldnek
a mai csaknem 8 millidrddal szemben, 4 milliard ember bdven
elég lenne, hogy a lecsdkkent mivelhetd részbdl eltartsa magat
és kulturdltan élhessen. Ezt valahogy be kéne tartani, a kérnyeze-
tOnk, magunk cizelldldsa dardn, hogy jobb, élhetébb, mindségibb
emberi élet legyen.

Az kellene, hogy a lények felébredjenek arra, amiért itt vannak.
Ennek eredménye szdges ellentétben dlina azzal, ahogyan ma vi-
selkednek. Lattatni kellene velUk, mi a végsd, transzcendentdlis
egzisztencia.
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Megértetni, bennik mennyi tehetség, j6sdg, lelki szépség, és még
szeret is van. Ha latszana, nyilvanvaldévad valina a maguk josdga, ez
nagy tomegben mikddhetne, akkor megnyertUk a jovét is. De
csak akkor.

Mig az emberiségre lelki kultira nélkil, nagyrészt erészakossag,
szeretetlenség, 6nzés a jellemzd, addig nem szamithatunk arra,
hogy emberi oksdggal megmentjik a Féldet, pedig lehetne. A kol-
lektiv lelki, fizikai felelGsseget kellene megtanitani mindenkinek.
Tudjanak az életUk feldl felelésen gondolkozni, €lni, hinni, az éle-
tOnk okat felismerni. Ha ezek nem muUkdédnek, sokkal gyorsabban
elpusztul a Fold, mint gondolndnk.

Sik S&ndor Fazé csillag versrészet.

....Emelkedd ujjad Idtom Uram immair,

Nincsen nyugodalmam régi satraimndil.
Ne is legyen egyhamar ezen a viladgon:
A setétseég ordjdban virrasztani vagyom

..... Haszontalan Ugyis hunyogatni pillém,
Mikor a hatdarban gyujtogat a villém,
Minden este vérbe zuhan teteme a napnak,
S a j6venddk vardasatol népek elapadnak.

....Virrasszak is Uram, addig legyek éber,

Mig lehetek gyertya még a nagy feketében.
Csorduld cseppjeim ameddig lekUzddm,
Langomndl mig hosszabb nem lesz keseredd fustom.

Jot nekem Uram mdar oly sokat osztottdl,
K&szikldbol forrdst annyit fakasztottal:
Tébbet a jovétdl nem akarok varni:
Elfogadom kezedbdl, hadd j6jjon akdrmi.

Ha hideg jon, nem baj; ha fagy is jon, hagyjan,
Csak a rossz kandcnak égnivalot adjdl.

(1941. julius)

A cikk ir6ja: Varga Péterné/ Pavel Marta, katolikus hittanar, az AQUILA
Part elndke, 30 éve az AQUILA Kkat. kozosség létrehozdja és vezetdje.
Két konyve jelent meg (Akinek fiile van a hallasra, az hallja meg,
valamint A misztikus teolégia alapjai) és egy Hazafelé cimmel
folyamatban van. Publikéci6éi megtekinthet6ek a www.agp.hu valamint a
http:/ /www.sasmarta.eoldal.hu oldalon.



http://www.aqp.hu/
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- 16 -
Introvertalt — extrovertalt, mi is ez? Van-e jelentésége a
misztikaban?

Szeibert Mdarton
Introvertalt - extrovertalt, mi is ez? Van-e

jelentésége a misztikaban?

Az aldbbiirds elején ismerkedUnk az infrovertalt
és extrovertdlt fogalmakkal, majd utdna meg-
fontolunk néhdny szempontot, hogy milehet a
kUlonbozdség oka, milyen egyéb tulajdonsa-
gokkal lehet ezt a két fogalmat meég felruhdzni,
végul pedig attérink arra, hogy ezek a tulgj-
donsdgok hogyan befolydsoljdk a meditaciot.

\ {v«|‘
R6gtON az elején szeretném megjegyezni, hogy itt tdbbnyire szél-
s@seges infro- s extrovertdlt esetekrdl irok. Az életben fisztdn, szél-
s&ségesen ezek a tfipusok kevésbé vannak, tdbbnyire kilénbdzd
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fokokban keveredik. Gondoljunk Jézusra, nagyon kdzlékeny pré-
dikdalo, tanitd, beleérzd, nyitott volt (exirovertdlt)! Ugyanakkor
tébbnyire elvonultan, éjszakdanként legmélyebb elmélkedésekben
volt, soha nem unatkozott, nem kellett neki a vildg zaja (infrover-
talt).

Pontos meghatdrozds helyett az aldbbi rovid Idézetek segitenek
kicsit eligazodni a fogalmakban:

»Mi az infrovertaltsag? A sz6 mai jelentése az 1920-as évekre nyulik
vissza, elészér Carl Jung haszndlta. ... Az infrovertdltak inkabb fa-
raszténak érzik mdsok tdrsasdgdt. Az extrovertdltak, ha tdrsasdg-
ban vannak, tele vannak energidval, de egyedil nem érzik j6l ma-
gukat. Unatkoznak, ha nincs tarsasaguk. ... Ezzel szemben egy int-
rovertdltnak ket ora aktiv tarsasagi élet utan szUksege van némi
egyedUllétre, hogy feltéltédjon. ... Ez nem antiszocidlis. Nem a de-
presszio jele. ... Az introvertdltak szamdadra az az idd, amit egyedul,
a sajat gondolataikkal téltenek olyan pihentetd, mint az alvas,

vagy olyan frissité, mint az eves.
(Forrds: http://users.iit.uni-miskolc.hu/~biro7 /introvert)

... Qz extrovertdlt emberek kbnnyen tudnak a kilsé kérnyezethez
alkalmazkodni ... Vonzza az ismeretlen, vallalkozo szellemd embe-
rek. Az introvertdlt embert ezzel szemben inkdbb téprengd alkat,

fel az ismeretlen targyaktdl, az Ujdonsdagoktdl.”
(Forrds: http://old.ektf.hu/hefoppalyazat/pszielmal/jung_tipolgija.html)

»A tarsalgd /extrovertdlt: a szangvinikus és a kolerikus. A hevét
/energidjat a targyra forditja: tevékenységre vagy emberre fekteti
a hangsulyt. Az a célja, hogy megvdltoztassa a vildgot. A masik
két tipus gubozd /introvertdlt. Elvonja targydbdl a heviletet /libi-
dot. melankolikus és a flegmatikus vérmérsékletldek. Arra kénysze-
rdl, takarékoskodjon: meggondolja tettét, igy lassu. Félénk és bizal-
matlan. Allandé gondja a kérnyezethez alkalmazkodni. A térsalgd
/extrovertdlt: minden Uj, ismeretlen csabit. Tobbnyire elébb tesz,

aztdn elemez. Tettei gyorsak, habozds, mérleg nem lassit.”
(Forrds:
https://hu.wikipedia.org/wiki/Szem%C3%A9lyis7%6C3%A9gt%C3%ADPUSOK)

Vannak, akik szerint az introvertdlt emberekben tébb gondolat
szUletik, ezért vannak el jol magukban. Es ezt sokan még a kreati-
vitassal is &sszekdtik, csakhogy az Uj gondolatok megjelenése az
infrovertalt emberekben nem feltétlenUl a kreativitasra utal, azaz
nem is igazdn Uj gondolatok jelennek meg, hanem inkdbb sokkal
jobban megragadtak a gyermeki ,miért” korszakban, és egy-egy
inger, gondolat mellé odateszik a miértet, mely igy minden kreati-
vitas nélkUl szUli az Ujabb gondolatokat. Szebben megfogalmazva



- 18 -
Introvertalt — extrovertalt, mi is ez? Van-e jelentésége a
misztikaban?
azt is mondhatndm, hogy az introvertalt ember mindig mindennek
a mélyére akar menni, vagy egyszerien csak szeret elszdszolni
minden aprd kérdésen. Raaddsul nem pusztdn a gondolatok
mennyisege, hanem a gondolatok, informdciodk feldolgozasanak
sebessége is nagyon fontos szempont lehet. EQy gyors észjardsy
ember gyorsabban kifogyhat a gondolatokbdl, mint egy lassu, és
ez is eredményezheti azt, hogy a lassU ember szereti az egyedul-
letet, mert az informdciok feldolgozdsahoz tébb iddre van szUk-
sége. Vagy szintén egy masik lehetdség, hogy nem is a sebesség,
hanem pusztdn az informdacié feldolgozasdnak a médja mds: va-
laki kibeszéli a dolgokat, megosztja mdasokkal az élményeit, és igy
dolgozza fel az 6t ért impulzusokat, mig mdsok dnmagukban dol-
gozzdk fel, mondhatjuk, hogy maguknak meselik el a térténteket.
Ebben az esetben szerintem nincs sz6 arrdl, hogy az egyik technika
j6, a mdsik rossz, de valdszinlleg az arany kézeput a leghaszno-
sabb. Ha valaki minden aprésdgot megoszt a masikkal, az nagyon
leterheli a kdérnyezetét, nem bir cséndben lenni, ez nyilvdn nem
idedlis, de az sem, ha valaki akkor sem osztja meg a térténetét, ha
egyedul nem képes azt feldolgozni.
g Wy, 7, SN

K L/ LR ~
o SO

Ez a kérdéshalmaz elég Osszetett, és valaszt én nem is tudok adni,
ehhez szakember kell, viszont ami szerintfem fontos (amiért ezt a
cikket is megirtam), hogy tudjunk arrdl, hogy akdr genetikai, akdr
lelki, akdr mds okbdl kilénbdzd személyisegjegyekkel rendelke-
zUnk, mert ha tudunk ezekrdl, akkor kdnnyebben meg tudjuk érteni
egymads viselkedését, amivel elkerUlhetjUk azt, hogy pusztdn jo
szandékbdl egymds idegeire menjink. Példdul szoktdk mondani,
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hogy az introvertdltaktdl nem szabad folyton kérdezgetni, hogy
~Minden rendben? Mi bant2”, illetve az exirovertdltakkal meg tU-
relmesnek kell lenni, mert szUkségUk van valakire, aki meghallgatja
Gket. A masik elénye annak, ha tisztdban vagyunk ezekkel a tulagj-
donsagokkal az az, hogy ha felismertUk, hogy melyik személyiseg-
tipusba tartozunk, akkor figyeljink oda, hogy az emlitett hibdkba
ne essUnk bele, azaz maradjunk cséndben, ha kell (erre nyilvan az
extrovertdltaknak kell jobban odafigyelnitk), de beszeljunk, ha az
kell, €s merjink nyitni a tébbi ember felé (ezt meg az infrovertdl-
taknak érdemes dtgondolniuk).

Fontos szempont lehet még ezekkel a személyiségtipusokkal kap-
csolatban, hogy taldn az infrovertdalt ember azért vonul el a tdrsa-
sagtol, mert tele van gatldsokkal, mert rengeteg dolgot rejteget
magdban, amitdl fél, hogy a tdébbiek megtudjdk. Vagy egysze-
rden olyan régi rossz emlékei vannak, amik miatt nem mer az em-
berekkel bardtkozni, fél, hogy megint baja lesz, megsérul... Ha er-
rél van szo, akkor személyiségtipus helyett taldn inkabb lelki beteg-
ségekrdl kell beszélni, és ember legyen a talpdn, aki kivilrél meg
tudja itélni egy ember zdrtsdgdnak az okat. E mellett pedig az ext-
rovertdltakban nincsenek meg ezek a gatldsok, vagy ha vannak
is, azokat Ugymond hangosan kizokogjdk magukbdl, és nyiltan
vagy legaldbbis nyiltabban beszélnek, és a beszéd dltal esetleg
kiszolgdltatjak magukat, és az infrovertdltak talan ettdl a kitarulko-
z4astol félnek.

A masik célom ezzel az irdssal, hogy rdmutassak arra, hogy a me-
ditdcidban és a keresztény misztikaban hogyan jelenik meg ez a
kérdéskor:

Egy gyakori — szerintem — téveszmét szeretnék megemiliteni. Sok
helyen olvasni, hogy az infrovertdlt emberek alkalmasabbak az el-
mélkedésre, hiszen ott csondben kell lenni. Ez igy azért nem feltét-
lenUl igaz, mert elmélkedésben nem a szankkal, hanem az el-
ménkkel kell csdndben lenni, és ez szerintem teljesen mds. Eppen
az infrovertdlt ember az, akinek esetleg azért kell néha egyedul
lennie, mert sok minden van a fejében, és éppen ezért kérdés,
hogy az elmélkedéshez szUkséges belsd csendet léetre tudja-e
hozni. Nyilvan sok oka lehet annak, ha valaki infrovertdltnak tdnik,
és lehet, hogy a tébbség valdban kénnyen el tudja magdt csen-
desiteni, amire én csak fel szeretném hivni a figyelmet, az az, hogy
az ilyen jellegy dltaldnositasokkal kénnyen félre lehet siklani. Ha
egy Avilai Szent Teréz-féle belsé imdra gondolok, ahol a Iélek min-
den féldi dolgot elengedve csak Istenre figyel, és vele BESZELGET,
akkor ez most az introvertdltaknak kbnnyebb, vagy az extrovertdl-
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taknak? Ez azért nem egyértelmU, mert egy mdasik emberrel az ext-
rovertdlt ember kdnnyebben létesit kapcsolatot, kdnnyebben be-
szélget. De egy lélekben lezqjld beszélgetés esetében taldn érez-
hetd, hogy mas a helyzet. Ha példdul az az eset dll fenn, hogy az
infrovertdlt nem csak az emberek elétt, de Isten eldtt sem képes
kinyitni magdt, akkor eleve nehezebb helyzetbdl indul. Rdaddsul,
ha Terézre gondolunk, aki azt irta, hogy az elmélkedésben megta-
pasztalt isteni szeretet olyan, hogy nem képes megmaradni egy s
ugyanazon dllapotban, hanem folyamatosan dolgozni és tenni
akar, akkor ez az isteni eré a keresztény misztikat élé embert szUk-
ségszerden extrovertdltta alakitja. Kevés olyan szentet IGthatunk a
térténelemben, akikre nem az exirovertdlt jegyek voltak
jellemzébbek. Kivétel taldn Keresztes Szent Janos vagy Szent Jo-
; zsef (Jézus nevelbapja, ha-
¥ bdr ez térvényszery volt, hi-
 szen Jézusnak kellett jobban
; :._ megnyilvanulnia). llletve ha
BN nem arrdl az oldalrdl kdzeli-
tem meg a dolgot, hogy ki
mennyire zdart vagy nyitott
személyiseg, hanem onnan,
! hogy ki mennyi informdciot
8 oszt meg a masikkal, akkor
szintén az a logikusabb,
hogy az isteni bdlcsesseg
oda onti le a sajat kegyel-
& mét, ahol tudja, hogy a ldm-

pdast nem rejtik véka ald.

% o ha
SR A B
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Nem célom, hogy az infro-
vertalt embereket teljesen
elkeseritsem (magamat is in-
kdbb annak tarfom), de ha
azt veszem, hogy az intro-
vertdlt szeret ott lenni, ahol
van, €s nem szereti a vdalto-
zasokat, akkor arra sem lesz
képes, hogy olyan dolgot
megélien az elmélkedés-
ben, ami az egész életét at-
forditja. Ez nyilvén egy extro-
vertdalt embertdl is nagy bd-
torsagot kdvetel. Mindezek
ellenére én Ugy érzem, hogy



-21 -
Introvertalt — extrovertalt, mi is ez? Van-e jelentdésége a
misztikaban?

Isten kegyelme mindenkire kiarad, aki hagyja magat. Ha mi, infro-
vertdaltak felismerjuk a hibdinkat, és Isten kegyelmére bizzuk ma-
gunkat, akkor nincs mitdl tartani. Ha jol csindlja az elmélkedd em-
ber a dolgdt, akkor szerintfem megszinik a kérdés, hogy ki extro-
vertdlt és ki infrovertdlt. Mdr csak azért is, mert az elmélkedésben
|etrejott beszélgetést vagy kapcsolatot a szokdsos emberi kommu-
nikaciotdl eltéeréen nem pusztdn megosztasnak (informdcio-meg-
osztds) hivhatjuk, hiszen nem Ugy zajlik ez, hogy az informdaciét a
sajat elmémen kivil egy mdasik elmének is dtadom, duplikdlom,
hanem Ugy, hogy az informdciét add és az informdciot fogadd
(Isten és ember) eggyé vdlik, azaz egyesUlésnek is hivhatjuk. Es
mint ilyen, nem jon eld az a kérdés, hogy ki milyen személyisegti-
pusba tartozik, ezen a szinten mar tllléptink ezen a kérdésen. Ez
a keresztény misztika egyik legmélyebb fitka, amit csak az érthet
meg, aki megéli. Hogy ez jobban érthetdvé valjon, az aldbbi idé-
zetet hivom segitségul:

»A lélek igazi szerelme Odafént lakozik, O az, akivel igazan egye-
sUlhet, [...] akilatta, tudja, mirdl beszélek, tudja, hogy a lélek mdsik
életet nyer, amikor Ofeléje kézelit, ésimmdr a kézelében van, ami-
kor részt kap Beldle, és ebben az dllapotaban felismeri,[...] hogy
tébbé madr semmire sincsen sziksége [...]" — Plotinosz

A legtdkéletesebb emberi viselkedés az ilyen fajta meditacio, mert
Isten kegyelme folytan ilyenkor kerUl kapcsolatba a lélek a Tokéele-
tességgel, s igy a lelket, ami az ember esetén biztosan tokéletlen
és beteg, ez gyogyitja meg a leghatékonyabban, ez szinteti meg
minden probléma gydkerét.

A cikk ir6ja: Szeibert Marton mechatronikai mérnok, az AQUILA Part
tagja, aki 10 éve végez onkéntes tevékenységet az AQUILA szervezésé-
ben. A teologia, filozéfia a kedvenc hobbijai kozé tartozik. Egyéb irasai
az AQUILA Magazinban olvashatok.
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Pavel Marta
Halottak napjara

Novemberben mar erésen észies a termé-
| szet, hulld, szines levelek, talan kodoés
1 id6, alkalmas a szomoru emlékeinknek
. egy részvét kerethez. Egy olyan kerethez,
amibe ez az élet — sokszor - a maga vidor-
sagaval nem fér bele, mert ez mashova,
ez a foldontulira mutat, a végsé allapotra
hivja fel minden ember figyelmét.

Lelkiink ebben a keretben talalkozik azokkal, akik mar
odaat vannak. S talan ekkor hianyzik legjobban a hit annak,
akinek nincs, mert reményt adna valami tovabbélésre. Ne-
héz és elmondhatatlan érzés, ha mélyen belegondolunk
abba, hogy milyen megfoghatatlan is a halal, az hogy elvit-
tik/eltemettiik a féldbe azokat, akiket szerettiink, akikkel
egyutt éltink, mig el nem szakasztotta éket az elmulas. Az
Istent hivének kénnyebb, mert a hite ramutat egy f6ldontuli
allapotra, mely a lélek halhatatlansaga miatt egy tovabbélés,
meg nem sziinését adja a lelkeknek. En tudom, hogy nincs
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halal, igaz testben mar nem észlelhetéek az innen tavozok,
de élnek, jobban élnek, mint itt a f6ldi szemuink el6tt.

Ugyanakkor nektink lelki vezetéknek még erésebben jén a
vagy, hogy tudjunk tébbet, hathatosabbat tenni még az itt
elékert, hogy odaatra felkésztilten menjenek, és ne kelljen
sajnalkozni f6lottiik, hanem egytutt 6rulni velik, hogy végre
a Teremté Istennél vannak. Vagyunk, a Prohaszka vagya,
hogy ,Istenem, szeretnék ezeken a szeretd, de még mindig
szenvedd lelkeken segiteni.” Az Isten nélkuli élet itt is szen-
vedés, odaat meég sokkal jobban az.

Elet és halal testvérek, egymas kiegészitéi, igy az élék sorsa
a halal, és az emberekben ettdl az ismeretlentél, a folyama-
tos valtozastol nagy ereju félelem van.

Az id6 foglyanak kivetett lényeket a halottak napi inneplés
(is) radébbenti, hogy valami mindig elmulik beldliink. Hol a
fiatalsag, hol az egészség, hol az erénk, mintha folyamatos
temetés részei lennénk. Ilyenkor témoren, melankolikusan
fajos érzet szallja meg az embert, mintha egy-egy darabjat
tennék sirba az ,édes/kesertt” életnek - az elhunytaival is
egyutt -, melyrol valamikor - az id6 haladtaval egyre jobban-
biztosan le kell mondania. Jottiink és megyunk, ez f6ld az
érdemszerzések, a felebredés helye, ha ez nem koévetkezik be,
akkor a halallal valo tavozas nem lesz diadalmenet.

A halal megeélésének illetve meg nem élésének szamtalan
struccpolitikai modszerével talalkoztam. Nem megoldas a fe-
junk féldbedugasa, meg a menektilés sem, mert nincs hova
bujni. Legjobban teszi az ember, ha szembenéz azzal, aki 6
maga, a (remélhetéleg felismert) céljaival, amit nem tett még
meg, €s ahogyan hanyatlik a teste, ugy épiti fel (ha fiatalon
nem tette) egyre jobban lelkileg magat, hogy beteljesedjen az
amiért ezt az életet kapta. Ami a legcélszeriibb tett, hogy a
testileg halando, de lelkileg 6rok élettel rendelkez6é ember, a
természet ezen bolcsességét, hogy ha jottink, menni is kell
/mert mi valoban nem anyagi természet1 lények vagyunk/,
meéltosaggal élje meg. Van-e folytatas? Van, mert a léleknek
nincs halal, csak hazatalalas az Istenhez. Igy nagyon is meg-
szivlelend6 Kempis Tamas tanacsa:

»10. Maradj énvelem és békességet taldlsz. Hagyj el minden
mulandot és keresd az drékkévalét. 11. Mi egyéb az ideig
valé, mint csabit6? Mit hasznal minden teremtmény, ha el-
hagy a Teremto? 12. Szakadj el tehdat mindentdl és add dt
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magadat Teremtdédnek dérédmest és hiven, hogy részestilhess
az igaz boldogsagban.”

A cikk ir6ja: Varga Péterné/ Pavel Marta, katolikus hittanar, az AQUILA
Part elnoke, 30 éve az AQUILA kat. kozosség létrehozdja és vezetdje.
Két konyve jelent meg (Akinek fiile van a halldsra, az hallja meg, vala-
mint A misztikus teoldgia alapjai) és egy Hazafelé cimmel folyamatban
van. Publikdciéi megtekinthetéek a www.agp.hu valamint a
www.sasmarta.eoldal.hu oldalon.

Pavel Agnes
Prohaszka és Bergson kozos vonasai

Prohaszka Ottokar szentéletli puspok és
Henri Bergson filozofus k6z6s gondolatainak,
attekintése.

Filozofiai és a filozofian tuli szempontokrol is
sz0 lesz, mivel Bergson filozofus volt, Pro-
haszka pedig filozofalt ugyan, de mindenekel6tt Isten szol-
gaja, papja volt, aki egész példaértékli papi életével, cseleke-
deteivel vivta ki a tiszteletet. E kuilénbség ellenére lelki ut-
juknak szamos k6z0s szakasza van, amely egy képzeletbeli
k6z6s munkara lehetéséget adott volna — kicsit tovabb gon-
dolva mindkett6jik nagy ismeréje, Dienes Valéria fiktiv par-
beszédét.

Els6ként gondolkozzunk el kicsit a filozofia kérdésén, céljan.
A filozofiatérténet soran sokan sokféleképpen fogalmaztak
meg ennek lényegét, mindig egy-egy ujabb filozofiai iranyza-
tot megalapitva. Ha két f6 iranyt kellene kiemelntink a ke-
resztény filozofiabol, talan az Aquindi Szent Tamast kovetd
tomizmust illetve a Szent Agostoni misztikus vonalat nevez-
hetnénk meg. Az iranyzatok felsorolasa helyett, amelynek
barmely filozofiai tankényvben utana lehet nézni, szeretnék
arrol irni, hogy mi az a hajtéerd, amely a keresd, tudoma-
nyos gondolkodokat hajtja, €s ez hogyan jelenik meg Pro-
haszka illetve Bergson életében.

Az ember gondolkodik, bar mar ez sem olyan nyilvanvalo, a
vegetalo érzékeiknek €l6 emberi lényekkel kapcsolatban ez
vitathato: valoban képesek-e gondolkodni. Kulon kérdés
lenne az 6 ,felébresztéstik” melyre Prohaszka tevékenysége



- 25 -
Prohaszka és Bergson k6zds vonasai

kapcsan még visszatérunk. A gondolkodasnal tartva, a meg-
ismereés kérdésénél kezdhetjik: minden tudatos lény torek-
szik megismerni az eredetét, a céljat, léte értelmét, és egyre
magasabb fokozatokon, a sajat 1énye kapcsolatait a tébbi lé-
nyekkel. Honnan indul? El6szor az érzékszerveivel szerez ta-
pasztalatokat a természetrél, az 6t koérulvevo vilagrol, és el-
vonatkoztatasok utjan jut az ismeretekhez. A racionalitas
utjan halad, és szorosan a logika mentén. Igy a fizikai valo-
sagot ismerheti meg, amely szévevényes halojaba az olyan
filozofus, aki a racionalitasnal megall, kategoriakban, sé-
makban gondolkodik, kénnyen beleragadhat. Amikor egy
gondolkod6 tovabb halad a megismerés utjan, és tul tud
lépni ezen a szinten, elrugaszkodik a kézzelfoghatotol és be-
lemertl a természetf6lotti vilagba. Ehhez olyan bolcsességre
van szlUkség, amely belatja a vilag végességét, egy olyan
belsd igényre, ami ezen tuli lelki szomjusagot, a spiritualis
fejlédés vagyat és a misztikus élmények megtapasztalasat je-
lenti. Azt gondolom, hogy ehhez a nagy lépéshez Isten ke-
gyelmére is szlikség van: ha nem érzi egy filozofus az isteni
vonzas erejét, ha olyan keritéseket épit maga koré, amitol
nem lat ki, vagy egyszeriien az a sorsa, hogy ebben az életé-
ben még vak és suiket legyen, akkor a horizont szintjén ma-
rad, mélységeket és magassagokat nem fog tudni megélni.
Fontos az is, hogy ezt a fajdalmas és felkavaré munkat csak
onmagunk végezhetjik el, masok utasitasa alapjan nem
megy, az eréfeszitéseket nem lehet elkertilni, viszont annal
stabilabb lesz az eredmeény.

Mivel Prohaszka nem volt filozéfus, és birta ezt az isteni ke-
gyelmet is, gondolatai szabadon szarnyalhattak, nem kototte
meg 6t semmilyen iskola. Volt viszont mas kényszer, korla-
tok, amiket az egyhaza allitott szamara, a modernizmus
vadja, amely az alazatot és az engedelmességet gyakoroltatta
vele. Szent életének bizonyitéka, hogy ezt a rettenetesen ne-
héz probat is kiallta. Bergson a pozitivista analizistdl, a ter-
mészettudomanyokban bevalt modszertél indult, melyet egy
meélyebb szintézis kell, hogy kévessen szerinte. A megisme-
résnek Bergson kétféle lehetséges utjat ktilonbozteti meg: az
elsd, ha a megismerés targyat kortljarjuk, ez egy objektiv uit,
mivel nem flggetlen téliink, a megismerd6tdl, a sajat szemeé-
lyiségtinktdl, amely annak a tarsadalomnak a lenyomata,
amelyben szocializalodtunk. Raadasul tartalmazza a sajat
kivetitéseinket is. Ez a mod példaul a mozgast 6nmagabadl
kiindulva fogja fel. Az analizis a dolgot mindenféle oldalrol
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megpasztazza, szamos eredmeényre jut szamos nézépontbol,
és az eredmeényeit tébbnyire tokéletlen moédon probalja meg
O0sszegezni, de gy hogy végig a felszinen marad. A megisme-
rés masik modja soran hatolhatunk a dolgok mélyére igazan,
ha a dolgokba belehelyezkedliink. Az 6sztonék nyoman le-
ereszkediink a mélységbe, és ezt aztan a felszinre hozva,
meégiscsak valahogy az értelembe, a tudatosba forditjuk visz-
sza. Ez a moéd nem indul ki semmibél, a mozgas példajanal
maradva azt énmagaban fogja fel, atélve, beléhelyezkedve,
ugy hogy egészen a mélyéig, a kifejezhetetlenig hatolunk. Itt
mar nem mukoédnek a megszokott fogalmi rendszerek, a ki-
fejezés eszkodzei. Bergson szerint az abszolutumig csakis
ilyen intuitiv médon érhetiink el, és ezzel el is érkeztiink a
Bergson altal hasznalt kulcskifejezéshez, az intuicidhoz,
amivel ahogyan nagyon szépen kifejezi, a dolgok szivverését
érezzUk meg. Az intuiciot értelmi szimpatia értelemben hasz-
nalja, és sajat bevallasa szerint sokat habozott, hogy az in-
telligencia szot hasznalja-e az altala megnevezni kivant tevé-
kenységre, de végll ez utobbit meghagyta az ,ész rendes
munkaja” értelemben. Az intuicioval az érzékeket egy eddig
nem ismert modon kiterjesztjuk, és a hasznalatos fogalma-
kon tullépiink a transzcendensbe. Emiatt sziikségképpen
mas modszerekre van szlikség az igy szerzett tapasztalatok
atadasara. Erdekes Bergson esetében, hogy nem volt hiva-
tasszeriien pap, mégis nagyon fontosnak tartotta, és ragyogo
tanarként és eléadoként tovabbadta azt, ahova 6 eljutott. Az
atadas kérdeése is érdekes, mivel, ha azt elfogadjuk, hogy a
szavak vilagan mar tuljutottunk, hogyan tudja kozvetiteni
intuicioit? Végulis, metaforak szuggeralasasaval, de verbali-
san tudja ezt megtenni — a sajat erejébdl probalkozva. Na-
gyon érzékletes €s sokszinu nyelvvel, amely mar muvészinek
mondhatoé. A mély tanitasan tul valoszintleg ennek is ko-
szonheti, hogy tanitvanyai mindig nagy elragadtatasban
hallgattak, és szinte fizikailag érzékelhették kisugarzasat. Az
elmondhatatlan elmondasat Prohaszka gazdag nyelvi kész-
lete (annak ellenére, hogy az anyanyelve nem is a magyar
volt) tette lehetdve, és az az érzéke, hogy nem giccsesen, 6n-
céluan hasznalja a szavakat, hanem érezhetd mogotte a va-
losagos tapasztalat, amelyet olyan érzékletesen ir le, hogy
aki mar atélt hasonlot, egybdl raismer, aki pedig még nem,
abban felkelti a vagyat, hogy 6 is atélje.
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Prohaszka koran és tudatosan lépett az egyhazi palyara,
olyan elhivatottsagot érzett, hogy az Isten iranti 6szinte sze-
retet végig a tanulmanyai soran, a lelkipasztori szolgalatban
és a papképzésben is érzédik. Magaval ragado spiritualis ve-
zetd a szeminariumban, papként és még puspokként is csak
a rabizott lelkekkel torédik. Szamos torténetet gytjtottek
O0ssze cselekedeteibdl, amelyek sokszor a szentek tetteihez
hasonlitanak. Mindig gyengédséggel és lehajlo szeretettel
fordult a legkisebbek felé, szinte atyai szeretettel gondosko-
dott a hozza fordulokrol, vagy ha valami szerencsétlen, ne-
héz sorsot tapasztalt. ,Nekem 6rémoém van abban, hogy ad-
hatok, féleg nagy 6romém van abban, hogy lelkem lelket
gyujthat, hogy szivem szivet melegithet fel. Hogy egész lé-
nyem az emberiség serpenydjében nem egy pelyhet, egy sem-
mit, hanem igazan sulyt, tartalmat jelent.”

Az egyhazi képzésbdl kifolyolag a skolasztikan nétt fel, tehat
az elemz6 modszer, a szabatos megfogalmazasok hive. Emel-
lett azonban nyitott, érzékeny és fogékony lélek, ezért meg-
értette Bergson intuicio fogalmat, és mlivészi, irodalmi nyel-
ven munkaiban is hasznalja. Ugyanakkor nem veti el az ana-
lizist, hanem elfogadja a helyén, és tullép rajta, akkor hasz-
nalja az intuiciot, amikor a racio mar kifullad. ,,Az intuicio-
nak vilaga helyett az ismeretnek mécsese vezet, s a vagynak
lendtlete.”

Az intuici6 és a cselekvés kapcsolatarol szolva eltérést latha-
tunk Bergson és Prohaszka felfogasaban. Bergson szerint az
intuicio el6késziti a cselekvéstinket, megmutatja, hogy mi-
lyen helyzetben hogyan kell viselkednliink, reagalnunk az
eseményekre. De amikor mar eljut az isteni szeretetig, élete
vége felé, azt is tudja, hogy ez az intuicio feltolt és erdt is ad.
Prohaszka szerint — a skolasztika nyoman — az analizis és az
értelmi megismerés altal szerzett ismereteket kell a cselek-
vés szolgalataba allitani. De ez csak szaraz filozofalgatas. Az
akarat és az érzések vezetnek az igazi tettekhez. Az ,életté
valt gondolat”. Az az ismeret pedig, ami ehhez elvihet az
Evangélium.

Bergson térrel és idével kapcsolatos nézetei is sok filozofust
és irot késztettek gondolkodasra. Vallja, hogy a teret és az
ido6t egyutt kell kezelni, mivel szétvalaszthatatlanok, annak
ellenére, hogy sok filozofus csak az egyiket vizsgalja, és an-
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maga is inkabb csak az idérél ir. A ,tartam” szot hasznalva
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levalasztja a mozgast az anyagrol. A tartam tiszta mozgas,
tiszta fejlédés, ami fliggetlen az anyagtol, a térbeli kiterje-
déstél. Eletlendiiletnek nevezi a massa levés mozzanatat.
Magyarorszagon Babits Mihaly ko6zolte el6szor a Nyugatban
az errol szolo irasokat. A bergsoni idéfelfogas 1ényege, hogy
mivel az id6 valtoztat a dolgokon, azok mindsége fligg az id6-
t6l. Ezen a gondolaton tovabbhaladva aztan eljut oda, ahova
Einstein, mivel belatja, hogy egyes dolgokkal kapcsolatban
az id6 visszafelé is lejatszodhat, példaul egyes csillagaszati
jelenségek, illetve azok megjévendodlése, tehat ezekre vonat-
kozoan nincs is jelentésége az idének. De nekiink, emberek-
nek, akik minden pillanatban 6regsziink, és haladunk az el-
mulas felé, nagy sulya van. Minden pillanat mas, és soha
vissza nem fordithato, vissza nem csinalhatoé.

Bergson a filozéfianak szabott 4j iranyt, Prohaszka pedig az
egyhazban inditott (volna) el egy megujulasi folyamatot. Na-
gyon okos papnovendékként, késébb dogmatikaprofesszor-
ként tudta, hogy a fiatalokra, a kispapokra csupan a tekin-
telyével nem fog hatni, a megélt isteni erd, ami kisugarzott
beldle, az tette olyan vonzova, hogy rajongassal szerették a
szeminaristak. Oriasi lelkesedéssel vag is bele a munkaba,
de sajnos sajat egyhaza nyomja le. Teilhardhoz hasonléan ,a
hit merészségével néz szembe a modernség kihivasaival, ke-
resi a parbeszédet az egyhaz és a kultura koézott. Sajnos a
sorsa is hasonlo Teilhardhoz: ,parkolopalya” és indexre tett
muvek. Mindkettéjuiknek kijut az alazatossagi gyakorlatbal,
amelyet sajat feljebbvaloik felé kell gyakorolniuk. A
hierarchikusok félnek a reformoktél, amiket a papnevelés-
ben elengedhetetlentll sziikségesnek tart. Csak nagysokara
nevezik ki spiritualisnak. Az 6 lelkének viszont iszonyu faj-
dalmat okoz az ellaposodott lelki €let, amelyet egész orszag-
szerte tapasztal: ,Magyarorszagban nincs élet, mert keveset
imadkoznak.” Jellemébdl adodoéan azonban nem adja fel, hol
keményebben, hol higgadtabban, de ragaszkodik az egyhazi
reformokhoz. Harom muvét indexre teszik, és ez nagyon
megviseli. Bar beismeri, hogy néha radikalisan fogalmaz, de
ez érthetd, mivel szinte faj neki az apatia, az egyhazi buirok-
racia, formalitasok az €16 hit helyett. Az egyhazban a fegyel-
met egy célért tartja jogosnak: hogy krisztusi tanokat hir-
desse. Minden masban a dogmatizmus, a valtozasok elleni
kézifékes tiltakozas (amely kisértetiesen hasonlit arra, amit
napjainkban tapasztalunk) akadaly. Lazadonak tartjak,
amikor egyes dogmak orokérvénylségét veti fel. A papsag
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szinvonalanak emelésén faradhatatlanul dolgozik, amelyet a
II. vatikani zsinat el is hataroz majd késébb, tehat semmi
sSpartizankodast” nem végez, csak frissiteni, lélekkel felt6l-
teni akar, mégis igyekeznek elhallgattatni. Annak ellenére,
hogy nemcsak kifejezi, hanem egész életével alatamasztja,
hogy ezt nem rebellisségbd6l, hanem az egyhaz iranti szere-
tetbdl teszi. Az 6skeresztények korat allitja mintanak, ebben
az értelemben meg féleg nem ujszerd, mégis szitokszoként
mondjak ra, hogy modernista. Az intellektualizmus tulhaj-
tasai cimtl akadémiai székfoglalgjat az egyik indexre tett
muve, amit merész szocialis nézetei miatt kritizaltak. Ezutan
irja napléjaban, hogy idegentil érzi magat sajat egyhazaban.
Erdekes, hogy ha Bergsonhoz képest hatarozzuk meg, akkor
a skolasztika felé hajlik, viszont a katolikus egyhaznak pedig
pont az volt a baja, hogy nem ismeri el a tomista felfogas
szerinti raciot mindenhatonak, hanem Istent is érzelmek és
intuicio utjan lehet megismerni szerinte.

Prohaszka sokat vitatott tarsadalmi-politikai szereplésérol is
emlitést kell tenntink, ami a krisztusi elvek gyakorlati alkal-
mazasat jelentette nala. Fiatal koratol szocialisan érzékeny
volt, és jo papként magatol értetd volt szamara, hogy nem
csak a templom falain beltll, hanem az élet tagabb szinterén,
a politikaban is mindent megtesz, hogy a szegényeket, mun-
kasokat segitse. Sohasem a haszonlesés és sajat érdekek ve-
zették, mint a mai magukat kereszténynek vallo politikuso-
kat, hanem az igazi krisztusi szeretet. 1894-ben részt vett a
Katolikus Néppart megalapitasaban. 1920-ban képviseldsé-
get vallal, a gazdasagi és szocialis reformokat kivanta segi-
teni ezzel. Aztan nagyot csalodik, persze, mert rajon, hogy a
partban a ,keresztények a legkereszténytelenebbek”. Emiatt
érzett keseriiségében aztan el is fordul a politikatol. A par-
huzamot a frissen alakult Aquila Parttal és annak célkitiizé-
seivel nem lehet nem észrevenni. Amikor Prohaszka belsé
indittatasra, az AQP tagjai pedig isteni parancsra kényszert
éreznek arra, hogy a keresztény, krisztusi értékeket ki-
mondva és felvallalva tegyenek a népért, magukra marad-
nak. ,Hazajéttem a nagy tragikomédiabol, amit NemzetgyQi-
lésnek hivnak”, mondja Prohaszka 1921-ben, de egy-egy
partkéruat utan az AQP jeldltjei is mondhatnak. Kérdés, hogy
ha a katolikus egyhaz amely ,hivatalosan” képviseli a krisz-
tusi tanokat kereszténytelen, hogyan viheti gyézelemre az
lugyet egy Oskeresztényi értékeket képviseld, magat ugyan-
ugy az Egyhaz részének tekintd kozosség (part). Az egyetlen
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valasz az isteni csoda. Ha ezt kiegészitjik azzal, amit Berg-
son irt ,Az erkolcs és a vallas két forrasa” cimi mivében,
hogy vallas nélkul nincs erkolcs, erkdlcs nélkil pedig nincs
tarsadalom, még szomorubb a keép.

Felmerul a kérdés, hogy honnan meritett eré6t Prohaszka, hi-
szen nemcsak papként, szeminariumi vezetéként, de politi-
kusként is dolgozott. Amikor paptarsai is visszahuztak, a po-
litikaban ragalmaztak, mindig volt hova fordulnia, mert él6
kapcsolata volt Istennel. Nemcsak érzékeny lélek, de miszti-
kus is volt. Fiatalkoraban az Oltariszentség el6tt sokszor
orakig imadkozva gyQjtétt erét, egy idében gondolkodott
azon is, hogy belép a jezsuita rendbe, az elmélkedd élet kozel
allt hozza. ,Ontudatunk egy vilagba néz bele, mely csupa
kérdéjel, csupa titok. Szurktletben allunk, melyben a 1ét
uszik, s mi benne és vele. Az egész 1ét és az egész élet takaro
alatt van; a szentatyak fatyolrdl (siparium) beszélnek, s a
misztikusok alomrél, melybdl a lélek kelti f61 a létet. Ben-
nunk ébred valamikép o6ntudatra. E misztikumban, mint
megfelelds nem idegen miliében all az isteni, nagy miszté-
rium, a krisztusi jelenlét. Jézus van velunk, mondja a hit.
Hol van, merre van? — kérdi az ember. Itt, e titokban, lefa-
tyolozva. Ah, igen, feleli, hiszen le van itt fatyolozva minden,
tehat 6 is. Nekem elég, hogy itt van, velem van. — Ezt a hit
misztikuma megélésének mondom s ugyanakkor a miszti-
kum nekem-valosaganak. A végtelen tokélyhez, a Fénséges-
hez nem vezet a latas, hanem csak a titokban, a misztérium-
ban val6 vele érintkezés.” (OM 24,300-301.) Bergson annak
ellenére, hogy szintén nagyon érzékeny lélek volt, nem tudott
eddig eljutni. A misztikusokat, kozttik Avilai Szent Terézt,
Ekhart mestert, Susot is tanulmanyozta és megallapitotta:
»sMiszticizmus és kereszténység egymast hatartalanul felté-
telezik. De meégis kell, hogy lett légyen kezdédése. Valoban,
a kereszténység eredeténél ott van a Krisztus.” Ugy latszik,
azonban, hogy a hosszu ut utan, azt az ugrast mar nem
tudta megtenni, hogy ezt a tudast megélje. A zsidosagtol,
amelybe beleszuletett, élete végére a katolicizmus kozeléig
jutott, csak azért nem keresztelkedett meg, mert sorsk6zos-
séget akart vallalni a zsidokkal az tild6zések idején. Amikor
filozofusbol hivéve kellett volna valnia, megtorpant. Az intu-
icié mélyén meglatta Istent, de nem engedte magaba, a meg-
ismerésnek arra az igazi fokara, amelyrol tanitott, hogy be-
léhelyezkedve, eggyé valva ismerhetjik meg a dolgokat, az
Abszoluttal nem tudta megvaldsitani, maradt az egojanak
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egy kis zarvanya, amely ezt megakadalyozta. Megtapasztalta
Istent, de nem részesedett beldle tudatosan. Vele szemben
Prohaszka, aki olyan puispok volt, akit maga Krisztus is pap-
janak kent fel, igazi misztikus is volt. Fiatalon is azt mondta,
hogy élete és értelme Isten, ahogy haladt elére az idében, ez
meég tovabb fejléd6tt benne, a ,mindig nagyobb Istenhez” va-
gyott. , Az Elet kenyeré”-ben Teilhardhoz nagyon hasonléan
ir az Oltariszentségrdl: Tudvan azt, hogy mindent Isten ke-
zébe adott s érezvén azt, hogy az Atyatol jott ki, egymaga az
Isten-meglatas fényeivel s az Istenhez valo vezetés kuldeté-
sével, s ahogyan egymaga jott, ugy egymagaban nem mehet
vissza hozza, hanem magaval kell vinnie a vilagot, s hogy
neki meg kell csinalnia a kapcsolatot a Végtelennel s a bol-
dog élettel: ez oriasi tudattél minden Oltariszentség kavargo
s duzzado lélekmélység s forgo 6rvény , melynek gyltrajébe
belekerill minden imadas és hodolat, s melynek irama ma-
gaval sodor minden lelket, s az Isten-szomjuhozas 6rvényébe
rant le magaval.” Az élet kenyere csinal a gyengékbdl erdse-
ket.

Ha 6sszevetjuk kettojuk életének véget, azt hogy meddig ju-
tottak el, lathato, hogy a zsid6 szarmazasu Bergson végren-
deletében azt kéri, hogy katolikus pap temesse el, meggyo-
z6désében keresztény ember valt beldle, ha meg nem is ke-
resztelkedett, igen nagy utat tett meg. Prohaszka eleve elhi-
vatott pap volt, az 6 belsé utja hullamhegyekkel és volgyek-
kel tarkitott volt. A volgyek mindig a vilaghoz, a politikahoz,
a hierarchikus papsaghoz kétédtek, a magassagokat a lelké-
ben és a szoros Istenkapcsolatban tapasztalta meg. Az 6 tap-
laléka Krisztus volt, akinek a példajat kovetve végezte 6 is a
f6ldi szolgalatot. Ha jo6 tanacsot adhatna Bergsonnak, bizo-
nyara azt mondana, ne csak keresztény legyen, hanem te-
gyen meg mindent, hogy pap is lehessen.

Pavel Agnes: Tanitoképz6 fiskolat végeztem, a tanitast raszoruld gye-
rekek segitésével gyakorlom, ezt nagyon szeretem, az AQP tevékenysé-
gén beliil. Kés6bb szakfordit6 és tolmdcs lettem. Legfrissebb végzettsé-
gem a BGE-n kdzgazdasz pénziigy-szamvitel szakon. Sok minden érde-
kel, igyekszem a racionalitast is meg®6rizni a mindennapokban, de egyre
mélyebb lelki életre torekszem.
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