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Kedves Olvasoink!

Szeretettel kdszontjik Onoket, s reméljiik, hogy sok kellemes, gondol-
kodassal toltott idét szerziink Ondknek, és idGvel egyre tobb olvasénk
lesz. Elindult a kilencedik éviink.

Miért inditottuk el ezt az eleinte negyedévente (majd terveink sze-
rint strdbben) megjelend elektronikus kiadvanyunkat?

Az ok a kiadd AQUILA Kozosség lelkiségébdl fakad. Mi 35 éve va-
gyunk katolikus k6zosség, mely eddig sokféle mikodési formacidt is lét-
rehozott, és fenn is tart.

Ami a cikkek tartalmara vonatkoztatott igenylnk: Ujszer(, valds ér-
téket hordozé gondolkodas jellemezze, és csakis a végso igazsaghoz ko-
zelit6, keresd elképzelés érvényesulljon. A cikkekért nem tudunk fizetni,
ahogyan az olvasasuk is ingyenes.

Keressik a spiritualisan is korrekt, univerzalis szintet jobban meg-
kozelitd, teljes kord tudomanyos gondolkodast, nyitottsagot, batorsagot,
hogy minél jobban megismerhessiik az embert, a foldi |étet és az univer-
zumot.

Célunk az emberi kultura, a tudomanyos élet kitagitott gondolkodas
felé valo rehabilitacidja. Joseph Ratzinger szavaival élve: ,Senki sem al-
lithatja azt, hogy 6 a szd igazi értelmében ,tudja”, hogy Isten nem léte-
zik. De feldllithatja azt a hipotézist, hogy nem létezik, s ebbdl a tételbdl
probalhatja megmagyarazni az univerzumot.” (Krisztusra tekintve) Mi azt
latjuk, hogy a jelenlegi tudomanyos élet megnyilvanuldsai szinte csak
foldies, materialis szempontbdl prébaljak megérteni, megélni a vilagot.
Az igy (meg)magyarazott foldi vilag jelenségei nagyon sok esetben —
jelenleg még felmérhetetlenll, vagy be nem vallottan — téves kdvetkez-
tetésekre vezethetnek. Pl. a vilag keletkezésének maddja, oka. Vagy az
ember megjelenésének ideje, hogy mibdl és hogyan alakult ki, mas boly-
gokon, mas életek keresése, a kizardlagosan szén alapu gondolkodas is
nagy hiba stb.
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Az AQUILA feladatanak tekinti az emberi felfogas horizontjanak a
felfoghatdsag hataraig valo tagitasat, amit szerintiink folyamatosan fe-
szegetni, nyljtani, boviteni lehet.

K. Jaspers gondolatai: Az egzisztencialis embernek mindig uton kell
lennie, nem merevedhet meg dogmatikus igazsagokban (...) mindig
nyitva kell allnia és tanulékonynak kell maradnia, készen arra, hogy meg-
vitassa az ellenkezd allaspontot, mindig tudataban annak, hogy a van-
dorlo embernek nincs végleges igazsaga.yiri T.: Filozéfiatorténet (1983), 14.2.2. fej.,

446.0.

A TULLEPES kiadvany a kedves Olvasoktdl az elmélyiilt olvasast
varja. Az AQUILA nyitott minden Ujat hordozo elmére, elfogadjuk és ko-
z0ljlik a beadott cikkeket, ha a Szerkesztd Bizottsagunk jévahagyja.

Minket Istenen kivil senki sem muikodtet, és szabadok vagyunk
mindenféle foldi érdektél, nem fogjuk sem politikai, sem semmiféle mas
érdekbdl cenzurazni a beadott cikkeket. A kozlés legfontosabb kritériuma
els6sorban az, hogy a fenti szellemben irédott-e a mondanddja, megfe-
lel-e ennek a kitagitott horizontnak, megfogalmazasa és mondanddja te-
kintetében megfeleléen igényes-e, hordoz-e logikat, Ujszerd gondolko-
dast. Nem szamit a szerzé vallasi és politikai hovatartozasa, ha nem ta-
madja az Istenhitlinket.

Semmiféle erCltetett, igazi értékeket nem hordozo, plagiumgyanus
terméket sem fogadunk el!

Egyéniségek irasai kellenek.

M. Blondel

Minél tobbet tud az ember,

minél tébbje van, minél tébb 6 maga,
annal inkabb tudatara ébred annak,
hogy nincs semmije, nem tud semmit,
hogy nem az, amit akar.

(Nyiri T.: Filozéfiatorténet (1983), 15.2.2. fej., 494. o.)



Padvel Marta
ISTEN MEGISMERESENEK FOLYAMATA

Isten a leggyengédebb, valgjaban elérhetetlen és meégis
bennunk 1évé, a legracionalisabb valosag.

Az embernek megismerhetévé valhat Isten, de az, hogy
mennyire meélyen, senki nem tudja. Mivel az ember Is-
tenre iranyitott lény, és a lelke Istentdl van, igy ez a kérdeés kikertilhetet-
len. Tudom, amit most leirok, a pusztaba kialto szo6 lesz az emberek 99%-
anak, de a maradék 1% felrazhato, talan megérti és tovabb is szeretne
menni ezen a nagyon mély uiton.
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Ha az atlag keresztény tanitast nézem, ami minden emberre egyformara
szabott / egy szinten van, akkor fel sem merul ez a kérdés, mert azt hi-
szik a hivek; hogy én is jarok templomba, imadkozok, betartom hellyel-
kozzel a parancsolatokat, és ez elég. De azt, hogy igazabol elég-e, ezen
nem gondolkoznak el. Isten koéztlink, velink, bennink is van, mégis
mekkora szakadék van nem fizikailag, hanem megeértési és lelki szinten.
(1)Tamas apostol evangéliuma: 77b Hasits el egy fat! En ott vagyok.
Emeld f6l a kévet! Es meg fogtok taldlni engem ott.

A testbe 06lt6z6tt ember, akit ez a tudat elural, fel nem foghatja, ki is
igazan az Isten. Errél nagyon sok felfogas van és nagyon sok vélemeény,
hogy ki is O valéjaban, de sajnos messze vannak a teljes igazsagtol...
Tamas evangéliumaban (1) 77a Jézus mondta: En vagyok a fény, amely
mindannyiuk f616tt van. En vagyok a mindenség; a mindenség belélem jott
ki, és a mindenség visszatér hozzam.

A katolikus lexikonbol egy kis izelitd (kiemelés télem)

http:/ /lexikon.katolikus.hu /I/Isten%20megismerhet%C5%91s%C3%A9ge.html Isten megismerhe-
tosége: ... 1. Az igaz Isten a muveibdl a természetes ész vildgossdaganal
megismerhetd. Dogma. 2.*A természetes ész segitségével az ember nem
képes intuitiv médon megismerni Istent, azaz nem képes Isten latasara
emelkedni. Dogma. 3. Van hivé istenismeret. Dogma. Ez az istenismeret
nem intuitiv... **A kérdés az, hogy értelmiink milyen moédon és milyen bi-
zonyossaggal ismeri meg Istent, foleg létének valésdgat. Természetesen
ide tartozik az is, hogy létének megismerésébe bele van foglalva lényegé-
nek és tulajdonsdagainak ismerete is...*** - Az egyhdzi tanitohivatal az I
Vat. Zsin-on igy nyilatkozott: Isten mint minden dolog kezdete és célja, a
természetes ész vilagandl biztosan folismerheté a teremtett dolgokbdl (D
1785, 1806). Ebben benne van az, hogy a vilagtol kiilonbdzd, transzcen-
dens Isten a lathaté dolgok alapjan félismerheto... ****Mar az egyhazatyak
is hangoztattak Isten természetes megismerésének lehetdéségét. ....
Folytathatnam, de nem teszem. Inkabb nézztk sorra:

*A természetes ész segitségével az ember nem képes intuitiv médon meg-
ismerni Istent, azaz nem képes Isten latasdara emelkedni.

Sajnos ez fajdalmasan igaz. De csak akkor igaz, ha nem transzcendalja
magat valaki. Tény, hogy akkor sem teljes a megismerés, de sokkal meé-
lyebb lehet, mint ahogy barmilyen teologiai iranyzat ismerteti.

**A kérdés az, hogy értelmiink milyen moédon és milyen bizonyossaggal
ismeri meg Istent, féleg létének valésagat. A valasz az, hogy nem az értel-
munkkel ismerjik meg, hanem az Isten 6nko6zld transzcendens létével,
szeretetével, lehajlasaval és felemeléstinkkel. Mondhatjuk, ezutan ka-
punk csak ,észhez”.

*** Az egyhdzi tanitohivatal az 1. Vatikani Zsinaton igy nyilatkozott: Isten,
mint minden dolog kezdete és célja, a természetes ész vilaganadl biztosan
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folismerhetd a teremtett dolgokbdl... Biztosan felismerhetd, de hogy meny-
nyire mélyen, mennyire igazan, arrol nem beszélnek.

****Mar az egyhdzatydk is hangoztattak Isten természetes megismerésé-
nek lehetdségét. Ha hangoztattak is, de ezek kozott egyet sem olvastam,
aki olyan meélyen értette meg ezt, mint amit elmélkedésben vasarnap
kaptunk. Az Aquilai elmélkedésben Isten 1élektdl 1élekig k6z6l — nem ko-
bor ajtatos csapkodas, nem képzelgés, mint sokan teszik...—, hanem is-
teni logikara épuld, kevés szavu kozlések sorozata, ami szisztematikusan
a legjobb pedagogiaval és emberismerettel egyénre /arcra szabott. Amikor
az ember elmélkedésben ,talalkozik” az Urral és a fényben beszél Vele,
nem hanggal beszél az Isten, hanem a lélekben tudatja a dolgokat. Ré-
szemrdl nem tudnam megmondani, hogy milyen hangon, milyen szavak-
kal sz6]l hozzam, mégis pontosan tudom, hogy O az, hogy mit mond, ho-
gyan iranyit, hogy vezet, s6t az érzelmei is 100%-ig atjénnek, ami miatt
sokszor mélyen restellem magamat. Ez a fejlédés, amit most elmélkedés-
ben megtudtam, ez 6sszezavarhatna mindent, mert annyira mas és for-
maneélkuli kézlés. De nem fog 6sszezavarni, erre Isten vigyaz, csak azzal
kozol tudast, aki ép ésszel kibirja. De ez még nem jelenti, hogy tudjuk,
ki teljes valosagaban, teljes igazsagaban az Isten.

Tamaés evangélium (1): 13 Es fogta 6t, visszavonult, és mondott neki hd-
rom szot. Amikor pedig Tamads a tarsaihoz ment, megkérdezték ot: Mit
mondott neked Jézus? Mondta nekik Tamas: Ha megmondok nektek egyet
azokbdl a szavakbdl, amiket mondott nekem, kévet fogtok ragadni, ram
vetitek (azokat), és tuz jon ki a kévekbdl, s meg fog égetni titeket. Itt is
errdl van szo6, amit mi most megtudtunk.

O még attél is sokkal tobb, felfoghatatlan, de kozelitett Magahoz. Sét, a
vélhetd, magat mélyen ko6z16 Isten a mostani felfogasunk/megértéstink
szintjén sokkal mélyebb, és meg sem kozeliti az egyhazatyak vallomasait,
annyira mas az egész megismereés. Amit nekink Isten megmutatott, az
nagyon megrazo volt, mert az Isten arra térekszik, hogy a legjobban ko-
zelitsen az O isteni valésagahoz, hogy igy egyre jobban, egyre mélyebben
bemutassa magat. Alig varja, hogy hallgatoja legyek, felfoghassam, amit
mondani, mutatni akar, aztan akkor lecsap, és a felfogoképességem ha-
taraig kozol. Igaz, ez el6sz6r nagyon faj, majd emelkedettséggel, végtelen
orommel t6lt el, amit utana megismertetek és megéletem az Aquila cso-
porttal/harmadrenddel. Féld, hogy itt sem tudja mindenki megfelel
iramban kévetni, de ez majd id6ével nyilvanvalova valik.

De mi is a baj veliink, emberekkel?

Legf6bb baj az, hogy annyira emberek vagyunk, hogy szinte elvétve sike-
rul kirazni minket ebbdl a szerepbdl, abbol az azonosulasbol, amit fizikai
szemmel a tikoérben latunk, és az igazi formank, vele a lehetdéségiink,
hovatartozasunk eltiinik. Sajnos egyre jobban elveszik, mar az emlékez-
tetés is kevés a feléebredéshez. Ahogyan Jézus Krisztus mondta Tamas
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apostol evangéliumaban (1) / Lehet, hogy tul sokat idézem, de nagyon igaz és meg-
razé szamomra, féleg, hogy egyre jobban értem.../! 28 Jézus mondta: A vildg koze-
pén dlltam, és testben jelentettem ki magam nekik. Mindnydjukat része-
gen talaltam, nem leltem kéztiik senki szomjuhozoét, és fajt a lelkem az
emberek fiai miatt, hogy vakok sziviikben, és nem latnak. Hiszen tiresen
jottek a vilagra, és arra térekednek, hogy ismét tiresen menjenek ki a vi-
lagb6l. Am most részegek. Amikor borukat eltavoztatjdk, akkor fognak
bunbdnatot tartani.

Istent6l vandor-
uton, tavol ja-
runk, nagyon is
messze kerultink,
de magunkban
hordozzuk az is-
teni lelket, amiért
a felel6sségiink
iszonyu nagy.
Nem fogjuk fel,
meg a vagy is alig
van az igazi isteni

megismeresre,
mert annyira em-
berek vagyunk, és
w még a vallasok
2 sem akarnak (mar

talan nem is képesek) ebbdl felrazni.

Az emberiségnek a sullyesztd téveszméje a sulyos ego felemelkedése és
eluralkodasa a lényeken. Hatasara az emberek ktilénallé szemeélyként €él-
nek, hogy Isten hosszas klizdése utan — paran esetleg — felfogjuk azt,
hogy nem emberi krealmanyként kell Istenre gondolni.

Milyen kép lehetne a valos Istenrdl? Ez 2000 éve kérdés volt.

2Tamas evangelium: 37 A tanitvanyai mondtak: Mikor jelented ki magad
nektink? és mikor latunk meg téged? Jézus mondta: Ha levetkdzitek sze-
mérmeteket, és veszitek ruhditokat, labaitok ald teszitek azokat, mint ki-
csiny kisgyerekek, s rdtiportok azokra, akkor [fogjatok megldtni] az Elé
fiaft], és nem fogtok félni.

1 http:/ /www.tradicio.org/libridivini/tamasevangeliuma.html
2 Uo.
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Biztato, hogy az Ur kiizd értiink, szakadatlan kiizd és kézol. Nekiink,
embereknek, nagyon kellene finomodni, értékrendet, fontossagi sorren-
det kellene valtoztatni, hogy el tudjon benntinket érni Isten josagos keze.
Nektink nagyon hosszu lenne az ut, dimenziokon, formatlan vilagon at...,
szinte lehetetlennek tiinik, de mégsem az, mert az Ur immanens is, ben-
nunk is van és segit.

Neklnk, Isten felé torekvé lényeknek, hogy a materialista vilagbol kiszok-
hessuink, nagyon sok format, nagyon sok vagyat kellene leadni és sok
orat kéne raaldozni a foldi hivsagokkal szemben. Megérné a faradsagot
ez az dnfeladas. Hosszu és fajdalmas az ut addig, mire igazabol megérte-
nénk, hogy ki jott el értiink Jézus Krisztus formajaban, és mi is van a
valosagban e tette mogott. Ez a kérdés egy nagyon sulyos kérdés, mert
ha ember moédjara akarunk megfelelni, csak messzebb kertilink a meg-
oldas valosagatol. (Nekem az nem elégséges valasz, hogy valtsagul adta
magat...) A Végtelen Isten nagyon is jol ismeri a helyzetiinket, rank sza-
bott parancsolatokat adott nekiink, kimondottan az emberre alkotva,
meghagyva a lehetéségét annak is, ha az ember végre tullép 6nmagan,
hogy a transzcendens létben is tudjon élni — a f6ldivel parhuzamosan -,
akkor remélhetéleg észreveheti, hogy egy zarvany Isten létében. Isten
mindenutt ott van, tehat abszolut jelen van, ha kiemelt benntinket a sa-
jat fizikai formankbol, akkor sem tudunk belehomogenizalodni. Az unio
mystica nem fog bekdévetkezni, mert a lelkinkben minimum harom féle
elktiléonulés van: a fényes, a sOtét és a szirkeség, €s igy el6bb ezeket el
kellene ktildeni egy olyan Isten utani vaggyal, hogy vissza se johessenek.
Jézus az embereknek emberi alakban jelent meg, hogy tanitson, hogy
beszéljen velink, hogy bemutassa a Létet, hogy Isten felé terelhessen
bennuinket, addig a szintig, ameddig kibirjuk. De nagyon tudta, latta,
mennyit bir el az akkori emberiség.

Biblia Jn 16, 12 Még sok mondanivaléom volna, de nem vagytok hozza elég
erések. 13Hanem amikor eljon az Igazsag Lelke, 6 majd elvezet bennete-
ket a teljes igazsagra. Nem magatdl fog beszélni, hanem azt mondja el,
amit hall, és a jévendot fogja hirdetni nektek... Milyen mély értelme van
ezeknek a mondatoknak! Jézus a haromdimenziéos emberhez jon, el-
mondja, ki az Isten, de tudja, nem értik, de biztat, eljén az az idé is,
amikor a Szentlélek altal meger6sédve megérthetjiik, mit akart még ko-
z6lni.

Miota ember van a Foldén — s egyre bizonytalanabb, hogy tudjuk, miota
van itt...— mindig valami moédon, de kereste az Istent, s mindenben felfe-
dezni vélte. Isten gyengéden presszionalt, hogy gondoljak Ehnaton farao
napisten hitére, ami mar haladas volt a tdébbivel szemben. A farad igen
komolyan vette a nap-Istenséget, tudjuk, elbukott, koran jott el6 vele.
Ugorjunk egy nagyot, Janos evangéliumaban a vilag vilagossaga az Isten.
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Koranak kuléndsen kiemelkedéen jo megértési szintjén volt Szent Janos
evangélista, s sokkal pneumatikusabb az O evangéliuma, mint a szinop-
tikusoké. Janosnal a vilag vilagossaga az Isten €s az igazsag az, hogy egy
atlag kereszténynek ma is ez a mérvado (ha ezen a szinten van, igaz is...).
Itt megint fényrdl beszéltink, de a fény az, ami egyfajta rezgés /energia,
amit mai fizikai szinten tudunk rola, de ez sem minden.../, Janos apostol
nem fizikai fényrél beszél, hanem anyagtalan létrél. Ma itt tartunk, de
Isten szerint ez is kezdeti felfogas a valosagahoz képest. A fény még lehet
masfajta rezges, vagy mas fajta 1ét kozlése, mert az igazsagra sem fogal-
munk, sem szavunk sincs, csak rosszul lehetne korutlirni. A fizika min-
den nap valami ujat hoz eld, idénként maguk a tudosok sem értik, csak
sejtik a dolgokat, azt féleg nem tudja a mai tudomany sem, hogy az
anyagi természetll fény/energia hogyan valik anyagtalan, végtelen ener-
giava, értelemmeé. Jézus Krisztus ,mondta”, haladjunk, mert a Fény sem
jo megkozelités, attol sokkal nagyobb erd, 1ét, abszolut, értelem, minden
O, de nem tudom leirni, szavunk, fogalmunk sincs ra, csak, értem...!

Isteni 6nkozlés, testet 6ltések

Kicsit elkeserit6, amiket Jézus Krisztus
ko6zolt, mert harom nagy kérdést vetett
fel bennem.

1.Amikor Istennel ,beszélgetiink”, akkor
egy fény félét latunk, amelyik a lelktink-
ben ,beszél”. De ha O tébb mint a vilag
vilagossaga, tébb mint fény, akkor mi
kivel ,beszélgetink” Képzelddtink
volna, s az egész nem igaz? Azonban az,
amiket tudat, az egyenesen megrazo, ki-
forgato, logikus, penge élességli racio-
nalitas. Jézus Krisztus megnyugtatott, errél szo sincs. Mondhatjuk, hogy
az emberiségnek testet 6ltott Jézus, mert az emberiség igy birta felfognis.
Jézus fizikai formajaban koéztiink €élt a harmadik dimenzioban, megte-
kinthetd, megfoghato, s6t megfeszithetd volt. Nektink, akik Isten segitsé-
gével tovabb fejlesztettiik magunkat, O mar fény formaba ,61t6z6tt”, mert
mar igy is felismerjuk, és ugy beszél hozzank. Aki halad, annak akar
egyesével is, a haladasi szintjének megfeleléen ,testestil” meg Jézus
Krisztus.* Ez félelmetesen csodalatos és meghato, végtelen halara kotelez
minket. Gondolom, hogy ennek a kozlési sorozatnak ezzel még nincs
vege. Sokkal, de sokkal messzebb van az Isten, igy lassan(...) csalogat,

3 Az sem teljes siker, mert sokan igy sem birjak megérteni, felfogni a mai napig sem.
4 Ezt nem én mondom, hanem Jézus Krisztus értette meg velem.
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hogy Felé egyre messzebb vigyen minket attol, mint amit ma gondolunk
és hisziink. Ebben az egészben a legszomorubb az, hogy az egyhaz ebbdl
semmit sem tesz meg, képviseldi talan tomegesen nem is értik, mirél be-
szélek, vagy lemindsitenek a maguk szintje ala. Ha Isten nem venné at a
vezetést a Szent Lelke altal, akkor mondhatnam azt is, hogy maganyosak
vagyunk, vagy magunkra hagyott a sajat egyhazunk. De nem igaz, mert
az Ur ezerféleképpen vellink van. Mégis fajdalmas, mert mi van a tébbi
emberrel, aki nem képes a kegyelmet megérteni, Vele dolgozni és kitelje-
sedni Istenben? Tudom, vannak kulénb6zd féle tehetségek, karizmak,
meégis fajdalmas, hogy a tébbi embert nem vezetik Isten megismerésének
folyamataban.

Egy misztikust most is, régen is sokféle vad érhetett, de ezzel szerintem
nem kell foglalkozni, mert stiketeknek minek hegediilni? Igy az, amit
mondanak, az lényegtelen, hacsak nem akarunk megallni, sirdogalni az
ellenzdk zartsaga felett, de ettdl sokkal messzebb kell lenntink. Ha elmél-
kedésben talalkozom fény formajaban vagy energia formajaban Istennel,
akkor biztosan tudom, hogy O az! Ezt a misztikus szentek is tudtak, s
Ok nem tudtak elmondani, hogy mi hogyan térténik, mert erre sem fo-
galmunk, sem szavunk sincs, csak az értheti meg, akinek vannak/voltak
hasonlo élményei. Isten ugy vonz magahoz, hogy nem akar format ko-
z6lni, nehogy az kosstn le miket, s6t egyenesen ellenzi. Szoktat, hogy
forma nélkili vilagokban is megismerjiik Ot, és ezzel jobban megkdzeliti
a végso igazsagot, de addig még iszonyatosan hosszu az ut.>

2. A masik, ami eszemben volt, és Jézus Krisztusnak el is mondtam a
meglatasomat;

- Az jo, hogy nem fizikailag, hanem fényben latjuk, legalabb mi nem
feszitjik meg.
Jézus Krisztus elcsodalkozott:

- Nem? De igen, és ez sokkal jobban faj nekem.

- De hogyan, Uram?

- Hat hogyan lehet bunt elkévetni?

- Tudva és akarva — valaszoltam.

- Amikor mar ott tartatok, hogy fényben lattok, akkor nem hisztek,
hanem tudtok! S ha kérek, mondok valamit, sokan koézliletek sem
teszik meg, vagy csak a felét. Sét, elfelejtik, mert el akarjak felejteni.
Ez nekem jobban faj, mint a megfeszités.

5 Tévedés ne essék, nem fizikai tavolsagokroél beszélek, hanem lelki haladasrél. Isten benntink és ko-
ruléttiink is ott van a maga valésagaban, csak mi sehol sem vagyunk ennek felismerésében.
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Belegondoltam, milyen igaz, és nagyon szégyelltem magamat. Nehéz iga-
zan jonak lenni, s6t minél tébbet tudunk meg, egyre nehezebb. Akinek
tobbet adnak, attol tébbet is kovetelnek, igen nagy igazsag ez is. Ha jol
belegondolok, azzal, hogy O elmond mindent, és szemtél szembe beszél
velem, ugyanakkor ha 100 szazalékig mégsem valositom meg, vagy elfe-
lejtem, vagy lusta vagyok és halogatom, vagy barmi modon szabotalom
az isteni akaratot, feladatot, parancsot, igen, az is egyfajta megfeszités.
Csak azon a szinten, amelyiken O kozolte, és valéban lehet, hogy ez még
jobban faj Neki — ha lelkesen nem ugrott, nem mondta, nem csinalta
rogtén, hanem a sajat foldi dolgait részesitette elényben — mert fejlettebb
a lény.

3. Végezetll, egy nagyon fontos és félelmetes dolog: Azt tudjuk, Isten
lelke lakik mindenkiben. Nem mindegy, milyen istenképpel tudatositjuk
magunkat. Minél jobban haladunk a valodi Istenismeret felé, annal na-
gyobb 6ntudattal, annal erésebbek leszliink, elképeszt6 tehetséggel. Ezzel
jol, szeretettel Istenre hallgatva kell gazdalkodni, Istennek segitve a tobbi
lény tidvozitése érdekében.

Ha odaado szeretet uralkodnék az emberben, és rajongva nézne az Is-
tenre, varna, hogy az Isten vezesse, hogy megint mondjon valamit, akkor
nem feszitené keresztre, hanem 6rémmel engedné, hogy tovabb vigye,
hogy ebbél az emberi burokbol, emberi gondolkodasbol kiemelje és meg-
mutathassa az O igazi vilagat. Ha szeretjlik Istent, O egyre jobban folfelé
vezet, megismerhetjik a mindent athato létét, amit most még fel sem
fogunk, csak esetleg érezziik. Hosszu ut van az embernek az Isten meg-
ismerése felé, nem szabad feladni.

Nem tudhatjuk, hogy Isten milyen huszarvagasokkal él, hogy ne lineari-
san haladjunk, hanem sokkal gyorsabban.

Tamas evangéliuma (1) 82 Jézus mondta: Aki kézel
van hozzam, kézel van a tuzhoz; és aki tavol van to-
lem, tavol van a kirdalysagtol.

Irodalom

1. Tamas apokrif evangélium http://www.tradicio.org/libridivini/tamasevangeli-
uma.html

2. Biblia, Szent Jeromos Bibliatarsulat ford.

Varga Péterné/ Pavel Marta, katolikus hittanar, az AQUILA h.r. vezetdje, 35 éve az
AQUILA kat. k6zdsség létrehozoja.

Két konyve jelent meg (Akinek fiile van a hallasra, az hallja meg!, valamint A misztikus
teolégia alapjai) és egy Hazafelé cimmel folyamatban van. Publikacioi
megtekinthetéek a www.aqp.hu, az AQUILA Magazinban és a Tullépés n.é. lapban,
valamint a blogokon.
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Szeibert Mdrton

GONDOLATOK A DIMENZIOKROL, SZABAD
AKARATROL, IDOROL

A jelen iras célja, hogy kicsit elmélazzon a kvantumok ha-
tarozatlansagan, 6sszhangba hozva azt a magasabb létsi-
kokkal, szférakkal, (lét)dimenziokkal (ebben az irasban
ezek a szavak mind ugyanarra utalnak).

Klasszikus fizika
Laplace-tol szarmazik az alabbi gondolat. Szabadforditasban idézem:

» lekinthetjlik az univerzum jelen dllapotat, mint a mult kévetkezménye és
mint a jévo oka. Egy intellektus, aki egy adott pillanatban ismerné a ter-
mészetet mozgdsba hozo 6sszes erot, és az 6sszes természet alkotta elem
mozgdsadllapotat, ha ez az intellektus elég hatalmas lenne, hogy ezeket az
adatokat analizisnek vesse ala, ami magaba foglalna egy formulaban az
univerzum legnagyobb és legkisebb atomjainak mozgadsait is; egy ilyen in-
tellektus szamara semmi sem lenne bizonytalan, és a jévo - akdrcsak a
mult - jelen lennének a szemei eldtt.” ©

A fenti idézet nagyon jol szemlélteti, hogy mit értiink az alatt, hogy a
klasszikus fizika determinisztikus. Kicsit masképp fogalmazva: ha ismer-
juk egy rendszer aktualis allapotat, valamint a rendszert iranyito térve-
nyeket, akkor egyenletek segitségével barmely id6pillanatbeli allapot ki-
szamithato.

Lépjunk kicsit tovabb.

Az id6 érzékelése abbol szarmazik, hogy az élettink bizonytalansagok so-
rozata, nem tudjuk, hogy mi lesz a j6v6, a multat pedig folyamatosan
elfelejtjik. Ha azonban nem felejtenénk semmit, és a jovot is biztosan
latnank, akkor az egész térténelem, beleértve a multat és a jovot ugy he-
verne eldéttink, mint egy A4-es papirlap, igaz, beleirni nem tudnank.
(Vagy meégis? — Most nem errdl lesz szo.)

Kvantumfizika

A klasszikus fizikaval szemben, a kvantumfizikaban van egy hatarozat-
lansag, ami nagyon érdekessé teszi ezt a témakodrt, hiszen — ahogy fent

6 Felhasznalt szoveg: "We may regard the present state of the universe as the effect of its past and the
cause of its future. An intellect which at a certain moment would know all forces that set nature in
motion, and all positions of all items of which nature is composed, if this intellect were also vast
enough to submit these data to analysis, it would embrace in a single formula the movements of the
greatest bodies of the universe and those of the tiniest atom; for such an intellect nothing would be
uncertain and the future just like the past would be present before its eyes." — Forras: [1]
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mar idéztem - a klasszikus fizikaban minden determinisztikus, és ezt
nagyon megszokta az ember a hétkdéznapjaiban. Ritkan gondolkozunk el
azon peéldaul, hogy a levegében elengedett labda vajon le fog-e esni, mert
az a tapasztalatunk, hogy a fizikai térvények értelmében a labda deter-
minalva van arra, hogy leessen. A kvantumok vilagaban ez mar nem egy-
értelmu. Felmeril a kérdés, hogy a bizonytalansag, illetve hatarozatlan-
sag vajon mibél ered. 3 opcid tlnik lehetségesnek:

1. A rendszer nem hatarozatlan, de az ember képtelen arra, hogy a
nagyon apro valtozokat lemeérje, igy ismeretlen marad szamara a
valtozok léte, amik bar determinaljak a kvantumok allapotat, mi
nem tudunk roluk, és szamunkra hatarozatlannak ttnik.

2. Masik lehetséges hipotézis, hogy ezek a valtozok azért rejtettek a
mi szemuink el6tt, mert mi is ennek a rendszernek a része va-
gyunk, és valéjaban csak egy kulsé térbél, egy magasabb dimenzi-
obol lennénk képesek detektalni a valtozokat.

3. A harmadik lehet6ség pedig az, hogy nem léteznek rejtett valtozok,
hanem a kvantumok valodi tulajdonsaga az, hogy hatarozatlanok.

Erre a kérdésre nincs egyértelmu valasz a fizikusok kézott, bar tobbnyire
a legutobbi feltételezésbdél indulnak ki, hiszen a mi szempontunkbol 1é-
nyegtelen, hogy mi a hatarozatlansag oka, a mi szemeink szamara akkor
is hatarozatlanoknak tiinnek, ha valojaban nem azok.

Ebben az irasban most feltételezztik, hogy a masodik opcio a helyes. Te-
hat feltételezztik, hogy a kvantumok is determinaltak (legalabbis maga-
sabb dimenziobol nézve), azaz, ha ismernénk az 6sszes valtozot, beleértve
a feltételezett, kvantumra hato magasabb dimenzioju valtozokat is, akkor
meg tudnank josolni a kvantum koévetkezé allapotat. Tehat, még egyszer,
az 6sszes valtozo megismerésének a hatara a jelen cikk feltételezése alap-
jan nem a kvantum mivoltabol ered, hanem abbol, hogy mi mint megfi-
gyeldk csak a kvantummechanikai rendszer részeként tudunk méréeseket
végezni, és ezért vagyunk képtelenek a valtozok megismerésére, de
amugy ezek a valtozok is megismerhetéek azon lények szamara, akik a
rendszeren kiviul allnak. Egy egyszeru szemléltetd példa, hogyha a kétdi-
menzios sikon egy kort latunk, akkor az a haromdimenzios térbe kilépve
lehet gbmb, henger, kup, vagy valami egészen furcsa test is, aminek az
adott sikmetszete éppen egy kor.
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Képek forrasai:
http:/ /abrazolottanitok.blogspot.com/2020/04 /tavoktatas-gomb-

es-torusz-sikmetszete.html

http:/ /ludens.elte.hu/~vima/sik.html
http://abrazolottanitok.blogspot.com/2016/04/10-het-kup-es-
henger-sikmetszete.html

Ebben a szemlélteté példaban, ha a testet keresztiil huzzuk a sikon, ak-
kor a sikbeli lények szamara megjosolhatatlan, hogy a kér miként fog
alakulni, de a ktilsébb térbdl, azaz a haromdimenzioboél pontosan tudjuk,
hogy a sikmetszetek hogyan valtoznak majd. A kétdimenzio rejtett valto-
z0i tehat a haromdimenziobodl szemlélve nem rejtettek, €és a sikmetszet
alakulasa nem a véletlen miive, hanem egy determinalt, megjosolhato
folyamat része, csupan tul kell 1épni egy zartnak hitt rendszeren.

Jelen gondolatoknak persze nem az a célja, hogy a determinisztikus vi-
lagképet erdsitse, ezért a cikk végén erre roviden meég visszatérek. Most
azonban egyeldre annyi kovetkeztetést levonhatunk, hogy a legmagasabb
dimenziobol, mondhatjuk, isteni szemszogbodl tekintve a vilagot, nincs is-
meretlen valtozo, igy a teljes vilagegyetem-torténelem a kezdetektdl a vég-
idékig (ha van ilyen) teljesen atlathato A4-es papirlap, ami Isten szeme
elétt van. Mondhatjuk, hogy nincs id6, mert nincs bizonytalan egymas-
utanisag, csak egy egyszerti mechanika, amibe, ha egy adott ponton be-
lenyul, akkor egyértelmtien lathato az egész sokdimenzios tér-idd-szer-
kezet atalakulasa, reakcioja.

Tegyuik fel, hogy a feljebbi dimenziok lényei mind latjak az also6bb dimen-
ziok valtozoit, de az alsobb lények nem latjak a felsébb valtozokat. Ez azt
jelenti, hogy minél feljebbi dimenziobadl tekintek le egy adott vilagra, an-
nal messzebbre tudom nagy biztonsaggal megjosolni a jovéjuket, mert
annal tobb valtozot latok, amik befolyasolhatjak a lenti vilag mtkoédeéseét.
Azt is mondhatnam, hogy minél feljebb van valaki, annal kevésbé rabja
az idének, annal inkabb latja az ok-okozati lancokat.


http://abrazolottanitok.blogspot.com/2020/04/tavoktatas-gomb-es-torusz-sikmetszete.html
http://abrazolottanitok.blogspot.com/2020/04/tavoktatas-gomb-es-torusz-sikmetszete.html
http://ludens.elte.hu/~vima/sik.html
http://abrazolottanitok.blogspot.com/2016/04/10-het-kup-es-henger-sikmetszete.html
http://abrazolottanitok.blogspot.com/2016/04/10-het-kup-es-henger-sikmetszete.html
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Ha egy oOriasi, tobb-dimenziéos mechanikai rendszer része vagyok,
akkor mégis hol van a szabad akarat?

A keresztény teologia szerint az ember test és lélek egysége. A lelkiink
mint Istentdl szarmazo létesszencia tart €letben minket. Ezért mondhat-
juk, hogy 6rok létink van, mert ez az isteni rész benniink halhatatlan.
Ugyanakkor a buneinkkel lehalvanyitottuk a benntink levé ragyogo gyé-
mantot, mert ezek a bundk mint ragacsos koszos valamik rarakodtak a
lelekre. Ezért talan ugy is elképzelhetem az embert, mint egy sok réteggel
bevont valamit, aminek a belsejében valahol mélyen ott van — még ha
csak egy kis pont formajaban is, de ott van — beltll a tiszta isteni valosag.
Minél mélyebbre nézek 6nmagamba, annal tisztabb formaban talalhatok
ra a valodi énemre. Nagyon sok igazsagot érzek azokban a filozofiai irany-
zatokban, amik a bels6, a psziché vilagat azonositjak a kuls6 vilaggal.
Tehat amikor azt mondom, hogy az énem sok réteget tartalmaz, és a
kiulsé durva rétegek feldl elindulva befelé egyre finomabb rétegeket tala-
lok, akkor ezt ki is vetithetem a kiilsé vilagra, és mondhatom azt, hogy a
vilag is sok réteget tartalmaz, elindulva a durva materialis formaktol az
egyre finomabb dimenziok felé. Erre a képre alapozva mondom azt, hogy
a lények, mondjuk emberek, magukban hordjak a magasabb rendu lelki
formakat is, és ez azt is jelenti — kivetitve ezt a kuilsé vilagra —, hogy az
ember egy nagyon ,hosszukas”, ,elnyujtott” valami, aminek a ,teteje” be-
leér a legfels6é dimenzioba, de az ,alja” a mi dimenzionk része. Azaz ke-
resztUlnyualunk az 6sszes dimenzion, mindnek a részei vagyunk, de a tu-
dati szintiink a legalso allapotban van, igy durva testi emberként azono-
sitjuk magunkat. Tudjuk, hogy van Istentdl kapott lelktink, érezztik az
Isten jelenét (legalabbis az elmélkedd, imadkozo emberek érzik), de em-
berként ugy tlnik, képtelenek vagyunk arra, hogy az emberi 1étiinkbdl
magasabb létsikra transzformaljuk a testi-lelki 6nmagunkat (legalabbis
egyeldre), azaz masképp megfogalmazva, a tudatunk ember marad, és
emberként nem lathatjuk a sajat letsikunk rejtett valtozoit, igy példaul
nem tudunk tul messzire-mendéen nagy biztonsaggal j6vot josolni. Nem
kizart, hogy mas lényekkel, magasabb létsikokkal kapcsolatban allva ka-
punk informaciot a j6vordl, de ez nagyon ritka, valoszintileg nem véletle-
nul - viszont volt/van példa ilyenre is. Visszatérve, az elnyuyjtott, minden
létsikon egyszerre €16 lény, akinek a tudata a lenti sikon van, az mégis
meg tudja €lni a kapcsolatot a fenti sikokkal, Istennel is. Ebben a kap-
csolatban olyan impulzusokat kaphat a lény Istentél (vagy mas lények-
tél), amik az emberi létsikrol szemlélve lathatatlanok, rejtett valtozok.
Tehat a lény képes olyan dontést hozni, ami az adott dimenziobol megjo-
solhatatlan, hiszen a magasabb dimenziokbol jov6é impulzusokat a lenti
dimenziobol nem lathatjuk elére. Ez az elmélkedd emberre jellemz6 nem
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determinisztikus viselkedés hasonlithaté a kvantumhoz, ami szintén
nem determinisztikus. (Mondhatna valaki, hogy ez a hasonlat nagyon
erdsen korlatozott, mert nagy mennyiségek esetén a kvantumok is meg-
josolhato képet abrazolnak, valoszinUségi térvényekkel le tudjuk irni
Oket. Csakhogy az emberi tarsadalom, a tomegek is leirhatoak valoszi-
nuseégi torvényekkel, annak ellenére, hogy egy-egy egyén képes a tdme-
gektdl eltéréen viselkedni. Ezért gondolom, hogy a hasonlatom helytallo.)

De még mindig nem latom, hogy hol a szabad akarat

A szabad akarat onnan ere-
deztethet6, hogy minden
lény ilyen elnyujtott alaku,
és minden lény részt kap az
isteni létbdl (masképp halott
lenne); masképp, joval egy-
szerUbben fogalmazva, min-
denkinek van lelke. Ha ez
nem is tudatos, végsé soron
akkor is innen ered minden
dontés forrasa. Az elmélkedé
ember igyekszik az isteni
részt kitagitani magaban,
| hogy Isten vezesse az 6 lépé-
seit. Ez esetben az ember
szabadabb, kevésbé a
mechanikai megjosolhato vi-
lag része. A tagado ember
azonban igyekszik a fels6
részrol tudomast nem venni,
igy 6 sokkal inkabb megjosolhato, determinalt. Azonban senkinél sincs
teljesen elzarva az isteni rész, igy minden embernek megvan a lényének
a legbels6 részében az a kis apro gyémant, az a kis szabad akarat, amivel
barmikor Istennek adhatja énmagat, hogy a teljes lényét a szabadsag
hassa at; vagy a masik példammal élve, az elnyujtott alaku lény a tudati
szintjét az also allapotbdl a felsébb felé iranyithatna. Hogy mi az oka an-
nak, hogy ezt mégsem teszi, hogy meégis a lények sokasaga a tagadas
szellemét, a bunt valasztja, annak nincs értelme az okat keresni, errdl
bévebben egy masik cikkben lehet olvasni.”

7
Filozofia a determinizmusrol és a rossz létezésérdl — Szeibert Marton


https://www.aquilapart.hu/tullepes/tullepes001.pdf
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Ellenem vethetné valaki, hogy ezzel még nem oldottam fel a paradoxont,
mert az, hogy a dontéseink oka nem a determinalt also 1étsikrol szarma-
zik, hanem egy fels6bb dimenziobol, attol még van konkrét oka, és igy az
egész vilagegyetem, beleértve az 6sszes dimenziot, mégis determiniszti-
kus, csupan a kuilénb6zé dimenziok hatnak egymasra, amit lentrél nem
feltétlentl latunk. Azt gondolom, hogy ez a koévetkeztetés csak részben
helytallo. Helytallo lehet esetleg (bar biztosan nem tudhatom), amikor
mondjuk a kvantumok bizonytalansagat elemzem. Talan a felettiink levé
létdimenziot latva egyértelmuveé valna, hogy egy-egy kvantum miért ugy
viselkedik, ahogy, és igy mondhatjuk arra is, hogy determinisztikus. De
az emberi lélek esetén mar nem lennék ebben biztos. Ha elmélkedésben
valaki Istennel van kapcsolatban, és ebbdl eredéen hoz bizonyos donté-
seket, az mar tul van a determinaltsag fogalman, ugyanis Istenben nin-
csenek fizikai térvények. Benne a lelkek egyesuilnek, és a végtelen sza-
badsagot élik meg. Jézus azt mondja, hogy tlizet hozott. Szerintem errol
az isteni ttizrél beszél, ami semmiféle egyenlettel nem leirhato, mert tal-
mutat minden létsikon. Masképp fogalmazva, amikor a magasabb di-
menziok befolyasoljak a dontéseimet, akkor tobb szabadsagfokkal ren-
delkezem egészen addig, amig el nem érek Istenig, aki a Szabadsag maga.

Felhasznalt irodalom:

[1] The Theoretical Minimum — Leonard Susskind and

A cikk irgja: Szeibert Marton mechatronikai mérnék, az AQUILA Civil K6z0sség
tagja, aki 13 éve végez dnkéntes tevékenységet az AQUILA szervezésében. A teolo-
gia, filozofia a kedvenc hobbijai kozé tartozik. Egyéb irasai az AQUILA Magazin-
ban és a Tullépésben olvashatoak.

Rizmayer Péter
ILLES PROFETA ES KERESZTELO JANOS

(A lent leirt gondolatokat, 6sszefliggéseket dontd részben
Pavel Martatol tanultam)

' Malakias proféta kényvében olvashato a kévetkezé joven-
' dolés: ,Nézzétek, elkiilddom nektek Illés profétat, mieldtt el-
érkeznék az én nagy és félelmetes napom.” (Mal 3,23). Maté evangéliu-
maban Jézus a kovetkezéket mondja Kereszteld Janosrol: ,A mennyek
orszaga Keresztelo Janos idejétol mindmadaig erészakot szenved, az erésza-
kosok szerzik meg. A proéfétak és a térvény Janosig mind ez jévendodlték.
S ha tudni akarjatok, 6 Illés, akinek el kell jénnie. Akinek ftile van, hallja
meg!” (Mt11, 12-15). ,A tanitvanyok megkérdezték: »Miért mondjak az
irdstudok, hogy elébb Illésnek kell eljénnie?« Igy felelt: »lllés ugyan eljén,
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és helyreadllit mindent. Csakhogy én azt mondom nektek: Illés mar eljott,
de nem ismerték fel, uigy bantak vele, ahogy akartak. Igy szenved majd
toliik az Emberfia is.« Ekkor a tanitvanyok megértették, hogy Keresztelo
Janosrol beszélte nekik.” (Mt 17, 10-13)

A fentiek alapjan lathato, hogy Illés Keresztel6 Janos. Nem ugyanaz a
szemeély, de egy lélek. Ez vilagos bizonyiték arra, hogy egy lélek t6bbszor
is testet 6lthet. De vajon nem bizonyiték ugyanerre az (ami mintegy eld-
képe is lehet Illés Gjboli eljovetelnek), amikor Elizeus Illés elragadtatasa
elott Illés lelkének részét kéri: ,, Amikor datértek, Illés azt mondta Elizeus-
nak: »Kérj valamit, mit tegyek még meg neked, mieldtt elvalok tdéled!« Eli-
zeus igy felelt: »Hat akkor szalljon kétannyi rész ram a lelkedbdll« Azt
mondta neki: »Olyat kértél, amit nehéz teljesiteni. Ha majd latod, mint ra-
gadtatom el, osztalyrésziil jut neked, de ha (nem), akkor nem kapod meg.«”
(2Kir 2, 9-10). (Fentiekrdl — tovabba az egész kérdéskorrol — részletesen
olvashato Pavel Marta , Akinek fiile van a hallasra, az hallja meg!” c.
konyvében.8) Az evangélium alapjan a korabeli zsidosag szamara nem
volt kétség afeldl, hogy egy lélek ujbol testet 6lthet. Ez jol latszik Janos
evangeéliumabaol is, amikor a zsidok Keresztelé Janostol a kilétére kérdez-
nek ra: ,Janos igy tett tanusdgot: A zsidék papokat és levitakat kiildtek
hozza Jeruzsalembdl, s megkérdeztették: »Ki vagy?« Erre meguvallotta, nem
tagadta, hanem megvallotta: "Nem én vagyok a Messids.« Ezért megkér-
dezték téle: »Hat akkor? Talan Illés vagy?« nNem vagyok« — felelte. ,,A pro-
féta vagy?« — Erre is nemmel vdlaszolt. Igy tovdbb faggattdk: »Akkor ki
vagy? Valaszt kell vinniink azoknak, akik ktildtek minket. Mit mondasz
magadrol?« Ezt felelte: »A pusztaban kialté sz6 vagyok: Egyengessétek az
Ur ttjat, amint Izajds préféta mondta.” (Jn 1, 19-23) A fenti idézetbél az
is lathato, hogy Keresztelé Janos f6ldi tudataval nem tudta®, hogy benne
[llés proféta lelke van. Ezt egyediil Jézus tudta, Jézus meégis — fent hivat-
kozott Maté evangéliumi idézet alapjan — a szemukre veti, hogy nem is-
merték fel. Ez szamomra azt jelenti, hogy az (is) lett volna a feladatuk,
hogy felismerjék, hiszen — ahogy fent lattuk — Isten erre Malakias profé-
tan keresztiil kiilén fel is hivta a figyelmuiket. ,Altalaban azt, aki vissza-
jon, ritkan ismerik fel elsére, a feladata alapjan mar jobban kittinik, ki
az a lélek, aki benne van.”1?® Fentiek alapjan az latszik, hogy azoknak a
papoknak és levitaknak, akik elmentek Keresztel6 Janost megkérdezni,
nem volt mély tudasuk az eldz6 életrdl, hiszen azt gondoltak, hogy az tjra
eljott tisztan emlékszik a korabbi életére, és tudja, hogy ki volt, vagyis
egy kérdéssel ez ,konnyedén” letudhato, ennél azonban ennek — ahogy
latjuk is — a felismerése joval bonyolultabb, illetve ahhoz, hogy felismer-
jeék, Isten kegyelme is kell. Az persze mar ebbél fakado kovetkezd kérdeés,
hogy ha felismerik, hogy 6 Illés, akkor azt is be kellett volna latniuk, hogy

8 Pavel Marta: Akinek fule van a hallasra, az hallja meg!, magankiadas, Budapest, 2009, 343-360
9 Uo. 344.
10 U.o. 343-344.
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Jézus a Megvalto. Elgondolkodtato, hogy a zsidok az egyik legnagyobb
profétajukat nem ismerték fel.

Jelen irasban a parhuzamokat, hasonlosagokat, 6sszefliggéseket vizsga-
lom kettejuk életében.

A legkézenfekvdbb a kiilsd kinézet: Illés szérruhat viselt, derekan borév-
vel (Megkérdezte téluk: ,Milyen volt az az ember, aki szembejétt veletek
és ezeket a szavakat intézte hozzatok?” ,Szoérruha volt rajta, a derekan
pedig borév” — felelték. Erre megjegyezte: ,Illés volt, a tisbei.” 2Kir 1, 7-8).
Keresztel6 Janos teveszor ruhat viselt, csipéjén borovvel (,,Janos teveszor-
bdl késziilt ruhat viselt, csipdjét pedig borév vette kortil, saska és vadméz
volt az eledele.” Mt 3,4)!1. Masik szempont lehet a f6ldrajzi egyezés, hi-
szen amikor Illést tlizes szekérrel elragadtak, az a Jordan folyo mellett
tortént, itt szallt ra Elizeusra Illés lelke (,...0k ketten a Jordan mellett all-
tak meg.” 2Kir 2,7). Keresztel6 Janost pedig sok évszazaddal késébb
ugyanitt latjuk, amint a Jordanban keresztel (,Megvallottak btineiket, s 6
megkeresztelte 6ket a Jordan folyoban” Mt 3,6). Ez a folytatas jele, hiszen
Kereszteld Janos ott kezdte meg a profétai tevekenységét, ahol Illés egy-
kor eltavozott. ,Mar az els6 szentf6ldi zarandokbeszamolo, egy bordeaux-
i zarandok 333-ban irt itinerariuma igy tudosit: »~Onnan (tudniillik a Holt-
tengertél) a keresztelés helyéig 5 meérfold (7,5 km, valéjaban 8 km). Ott
van a hely is a folyo f6l6tt, egy domb a masik parton, ahonnan Illés az
égbe ragadtatott.«’12 Masik fontos szempont lehet a ,latas”: Elizeusnak
az volt a probaja, akkor kapja meg Illés lelkének kétannyi részét, ameny-
nyiben latja Illés elragadtatasat (, Ha majd latod, mint ragadtatom el, osz-
talyrésziil jut neked, de ha /nem/, akkor nem kapod meg.” 2Kir 10) Ke-
resztel6 Janosnak pedig latnia kellett, ahogy a Szentlélek a megkeresz-
telkedéskor raszall Jézusra. (Ezutan Janos tanusitotta: , Lattam a Lelket,
amint galamb alakjaban leszdllt ra a mennybdl, s rajta is maradt. Magam
sem ismertem, de aki vizzel keresztelni ktildott, azt mondta: Akire latod,
hogy leszall a Lélek s rajta is marad, az majd Szentlélekkel fog keresztelni.
Lattam és tanuskodom réla, hogy 6 az Isten Fia.” Jn 1,32-34). Termeésze-
tesen mas mindség, az egyik egy szent lelke, a masik a Szentlélek, de
mindkét ,latas” a lélek raszallasarol tanuskodik. De utébbihoz kapcsol-
hato az is, amikor Illés talalkozik Istennel, Isten rendkiviil finom moédon
jelenik meg szamara, valoszinuleg hasonlo finomsagu lehetett ez is, mint
amikor a Szentlélek Jézusra leszallt. ,Az Ur erre azt mondta: »Menj, és a
hegyen jarulj az Ur szine elél« S lam, az Ur elvonult arra. Hegyeket tépé,
szikldkat sodré, hatalmas szélvész haladt az Ur elétt, de az Ur nem volt a
féldrengésben. A féldrengés utdn tiiz kévetkezett, de az Ur nem volt a tiiz-
ben. A tiizet enyhe szello kisérte. Amikor Illés észrevette, befddte arcat
kéntdsével, kiment, és a barlang szdja elé dllt. Egy hang megszolitotta,

11 Lasd Uo.344.
12 Jdézi Micheal Hesemann A NAZARETI JEZUS Régészek a megvalté nyomaban c. kényvében, Szent
Istvan Tarsulat, Bp., 2010, 113.



-22 -

ezekkel a szavakkal: »Mit csindlsz itt, Illés?« Azt felelte: nEmészt a buzga-
lom az Urért, a Seregek Istenéért. Mert Izrael fiai elhagytak, oltdraidat le-
romboltdk, profétaidat meg kardélre hanytdak, és most nekem is az éle-
temre térnek.«” 1Kir 19, 11-14). Utobbi rész arra is tanusag, hogy Illés
milyen mélyen szerette Istent, egész valojat az Istenhez térekveés jarta at.
Nem véletlenul 6t ragadta el a tiizes szekér, mint ahogy az sem véletlen,
hogy 6 lehetett (6 vallalhatta el és vallalta el) mar Keresztel6 Janosként
Jézus Krisztus el6hirndke. Amikor kozeledik feléje Jézus, kétely nélkul,
tudja, hogy O az Isten ,Mdsnap, amikor ldtta, hogy Jézus feléje tart, igy
szolt: »Nézzétek, az Isten Bardanya! O veszi el a vildg biineit. Réla mond-
tam: A nyomomba lép valaki, aki nagyobb ndlam, mert elébb volt, mint
én.«” (Jn 1,29-30) (Itt a szoveget talan tulsagosan kitagitva az ,elébb volt,
mint én” olyan értelmezésén is elgondolkodhatunk, hogy O az, aki az én,
az ego elétt van. Ez azt is jelentené, hogy Keresztel6 Janos ismeri az ,,én”
el6tti Istenben 1évéd allapotot, vagyis egy nagyon magas, tudatos lélek).
Ismerte az Urat. A f61di valojat (kinézetét) nem ismerte (bar rokonok vol-
tak, de Keresztel6 Janos az esszéneusok kozott €lt a pusztaban , A gyer-
mek nott, erésédott lélekben, és mindaddig a pusztaban élt, mig Izrael elott
félnem lépett.” Lk 1,80), hanem az Isten valosagat ismerte fel benne, amit
azeért ismerhetett fel, mert pontosan tudta, hogy mi az. Mindezek alapjan
feltehetjik a keérdést, hogy ki volt ez a lélek valojaban? Honnan j6tt? De
lehet, hogy az a jobb kérdés, hogy amikor a Foldén tevékenykedik, akkor
hol van, milyen magassagokban van a lelke? Azt se felejtsiik el, hogy
mikdzben Illés a zsidoknal egy kitlintetett proféta, addig ezt a lelket ez a
foldi 6sszefliggés (hogy 6 elézéleg Illés volt) egyaltalan nem érdekli, sza-
mara lényegtelen, nem foglalkozik ezzel, amiatt, mert nincs egoja, nem
akar mast — mint ahogy Illés is, ahogy a fenti idézetben is lattuk — mint
Istent szolgalni. (Valoszinlleg az igazi szolgalat ideje és tere is mar mas,
mint a foldi tér és id6.) Ez az igaz és teljes alazatossag. Nem véletlentuil
mondta Jézus rola, hogy t6bb, mint proféta. ,,Amikor Janos kévetei el-
mentek, Janosrol kezdett beszélni a népnek: »Mit mentetek ki latni a pusz-
taba? Széltol hajladozo nadat? Vagy mit mentetek ki latni? Finom ruhdba
oltézott embert? Akik draga ruhdaban jarnak és a kényelemnek élnek, a
kiralyi palotakban taldalhatok. Vagy mit mentetek ki latni? Profétat? Igen,
mondom nektek, tébbet mint préfétat. Oréla van megirva: ’Ime, elktildém
kdvetemet szined elott, hogy elbkészitse utadat.” Mondom nektek, az asz-
szonyok fiai k6zdtt nincs, aki nagyobb volna Janosnal. Az Isten orszaga-
ban azonban a legkisebb is nagyobb ndla.«” (Lk 7, 24-28). Ez az oOriasi
lélek felette all ennek a vilagnak, kiviil van rajta. Ennek az is szimbolikus
jelzése, hogy a pusztaban tevékenykedik, az emberi vilagon kivil. Keresz-
telé Janos magat (Izajas profétat idézve) a pusztaba kiallté szoként hata-
rozza meg, ami elsédleges értelemben valoban igy van, hiszen a puszta-
ban tevekenykedik, ugyanakkor masodlagos értelemben (ami valojaban
az elsédleges) ez a pusztasag az emberi vilag, minden egyes emberi 1élek,
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aki elhagyta Istent és a lelkében pusztasag van. Amiatt jott, hogy eléke-
szitse a lelkeket az eljovendd Isten befogadasara. Tartsanak btinbanatot,
tisztitsak meg magukat, alljanak készen. Az is nagyon szép, hogy a Janos
nevet viseli az Ur el6hirnéke (akinek a nevét Isten adta: ,, Az angyal azon-
ban igy szolt hozza: »Ne félj, Zakarias, mert imad meghallgatasra talalt!
Feleséged, Erzsébet, fiut sziil neked, s te Janosnak fogod nevezni.«” Lk
1,13), és ugyanezt a nevet viseli Jézus szeretett tanitvanya is. Az sem
lehet véletlen, hogy miel6tt Janos Jézus tanitvany lesz, Keresztel6 Janos
tanitvanya volt, illetve ugyanugy esszéneus volt, mint Keresztel6 Janos:
»INem kétséges tehat, hogy Szent Janos egész kbzeli viszonyban, kapcso-
latban volt az esszénus mozgalommal, valészintileg ifju kordban ott nyerte
kiképzését, szellemi nevelését, mieldtt elészér Keresztelé Szent Janos,
majd a taniisdgtétele nyoman az Ur Jézus tanitvdnya lett volna.”13
Mindezek mellett Illés és Keresztel6 Janos k6z6tt egy, a Bibliabdl kiolvas-
hato sulyos karmikus (Pavel Marta kifejezésével élve ,egofructa”!4 ) 6sz-
szefliggés is van: Illés megodlette Baal 450 profétajat (1Kir, 18, 22): ,lllés
erre meghagyta nekik: »Ragadjatok meg Badadl profétait! Ne menekiiljén
meg egy se koéziiliik!« Megragadtadk, s Illés levitte 6ket a Kison-patakhoz, s
ott megdlette dket.” (1Kir, 18, 40). Tovabba Achaszja kiralynak 6sszesen
szazkét emberét: , Azutan elktilddtt hozza egy 6tven (férfi) félé rendelt em-
bert az dtvennel egytitt. Az éppen akkor ért oda, amikor egy hegy csticsan
ltlt, s igy szolitotta meg: »Isten embere, a kirdly parancsolja, gyere le!l« Illés
azt felelte az 6tven (férfi) félé rendelt embernek: »Jol van, ha Isten embere
vagyok, szadlljon alda tiuz az égbdl és pusztitson el étven (embereddel)
egylitt.« Erre tliz csapott le az égbdl és elpusztitotta az dtvennel egytitt. A
kiraly most egy masik 6tven (férfi) folé rendelt emberét kiildte el hozza az
Otvennel egytitt. Az elment és azt mondta neki: »Isten embere, azt paran-
csolta a kiraly, gyere le! « Illés azonban igy valaszolt: »Ha Isten embere
vagyok, szdlljon ala tuz az égbdl, és pusztitson el az dtven (embereddel)
egytitt.« Erre Isten tiize lecsapott az égbdl és elpusztitotta az 6tvennel
egytitt.” (2Kir, 1, 9-12). A fentiek alapjan nem véletlen, hogy Keresztel6
Janos erdszakos halalt halt, Herodes lefejeztette (lasd Mt 14, 1-12). Ke-
resztel6 Janos halala a Biblia alapjan érthetetlennek ttinik, azonban eb-
bdl a perspektivabol vilagos kovetkezménye Illés tetteinek.

Remélem, hogy fenti 6sszefliggések, ha nem is teljes koruek, de elegen-
déek ahhoz, hogy Gjra atgondoljuk Szent Illés proféta és Keresztel6 Szent
Janos kapcsolatat, és ezen keresztiil sok olyan gondolat felmertiljon ben-
nunk, amelyek tovabb mélyitik az utunkat Istenbe.

Irodalom
. Pavel Marta: Akinek file van a hallasra, az hallja meg!, magankiadas,
Budapest, 2009

13 Szorényi Andor: A holttengeri tekercsek és Szent Janos evangéliuma, In: Vigilia 1963/11, 652.
14 Pavel Marta: Istentél vald eljovetelink mikéntjérdl, okairdl Alternativ megkozelités, igy is igaz le-
het(ne)! In: Pavel Marta: i. m. 7. fejezet (98-132)
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. Micheal Hesemann: A NAZARETI JEZUS Régészek a megvalté nyoma-
ban, Szent Istvan Tarsulat, Bp., 2010

. https:/ /szentiras.hu/szit (2022. 01.)

. Szorényi Andor: A holttengeri tekercsek és Szent Janos evangéliuma, In:
Vigilia 1963/11

A cikk ir6ja: Rizmayer Péter, a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen diplomazott
magyar és esztétika szakokon. Korabban tanitott, jelenleg projektmenedzserként
dolgozik. 15 éve van az AQUILA Ko6z0sségben, az AQUILA Magazinban és a Tullé-
pésben is rendszeresen publikal.

Fotok: Markus Laszlé: A templom 10 éves Uinnepe
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