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On ismét az AQUILA Part magazinjat olvashatja — immdr a 8. évfo-
lyam 1. szamat. Ebben folytatjuk az AQUILA Pdart (AQP) megis-
mertetését. Az dsszes eddigi szam megtaldlhaté a
www.aquilapart.hu , www.aqgp.hu honlap magazin fiilénél.
Kérjiik, kisérje figyelemmel a honlapunkat, ahol a teljes pdrt-
program is elolvashaté.

Fogadja szeretettel, amit Onnek irtunk, hatha meg tudjuk ér-
tetni a célunkat, amiért megalakultunk. Tamogatasukat remeél-
juk.

2019. évi KOSZONTO

Boldog, békében,
kegyelemben megélt boséges
esztendot kivanunk minden
kedves Olvasonknak!
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Nehogy EGYSZER CSAK AZT VEDD ESZRE, HOGY A
TEMPLOMBAN KORULOTTED MINDENKI ENEKEL, CSAK TE
FEKSZEL A HATADON...
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Pdavel Marta
Mindennek két oldala van.
Ahogy csak az ember lehet igazdn gonosz,
ugy igazan onzetlen is csak az ember lehet.
Jane Goodall
)‘_»3 Az ember alapvetden jo, vagy rossz, vagy egyik sem?
4 Mikor sok rosszat, aljassagot, hazugsagot kapunk az
- emberektdl, elgondolkozunk, miért is vagyok itt, kozttik? Aztan
jonnek a szép dolgok, és megvigasztalodva azt mondjuk, nem
mindenki ilyen, és van még feladatunk.
Ami otletet adott...; olvastam egy nagyon gyenge és abszolit nem meggy6z6 cikket:
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BRIT PSZICHOLOGUS: 10 BIZONYITEK ARRA, HOGY AZ EMBER ALAPVETOEN ROSSZ

Az ember alapvetdéen rossz? Nem hinném! Ez a pszichologus azt allitja, hogy tiz
bizonyitéka van arra, hogy az ember alapvetéen rossz, nos, ezzel vitatkoznék. Az
ember valoban hajlamos lény jora és rosszra is, s ez az emberi mivoltabdl is
szarmazik. De ettdl ez nem determinalja 6t, €s nem szaz szazalékosan hajlamos a
rosszra, meg a jora sem, hanem csak a potencialja van meg. De ugyanolyan esélye,
lehetdsége megvan, hogy a rossz mellett jo is legyen. Mivel az ember szabad akaratu
dontésben van, még ha azt mondjuk, hogy 50% a jo-rossz aranya az emberben,
akkor is a szabad akaratu dontése az, hogy mit tesz. Jobbra vagy balra tolja a
hangsulyt, és a dominans az lesz, amilyen hatasok eérték, illetve amilyen a
qualitasa.

Par dolgot emelik ki az indokai k6zul, miszerint erre a kovetkeztetésre jutott —
szerintem tévesen — a cikk irgja. Az egyik szempontja; hogy barkit targyiasitunk,
aki nem koézépkoru, nem fehér és nem férfi. Hat én ezt nem hiszem, mert erre
inkabb csak azt mondanam, hogy ezt inkabb a kulturalatlanabb, primitivebb
emberek teszik. Altalaban nem annyira szamit, hogy férfi és/vagy kézépkoru.
Fehér bérti-e vagy nem, az dominalhat az elditéletesek korében. De ez sem
rosszasag.

A masik; a karéoromrdl irja, hogy ez is rosszasagunk jele. Van egy magyar mondas
miszerint: a legtisztabb 6rém a karérém. Ez egy érdekes dolog, nem is a legszebb,
hanem a legtisztabb 6r6m a karérém. De ezt se mondanam rossznak, mert egyrészt
van olyan karérém, ami tobbnyire jogos, és ha ilyenkor tiszta szivébdl nevet valaki,
az még mindig jobb, mintha megverte volna az illet6t. Nem? Ha valaki annyira
felidegesitett minket, és annyira sok rossz dolgot visz véghez, hogy csak nézzuk ez
meddig mehet, és ha bekoévetkezik, hogy a gereblye visszacsap, akkor ennek 6rtilni
az teljesen jogos, ezen kacagni nem gonoszsag, hanem bekévetkezett az igazsag
pillanata, csupan ennyi. Ha valaki modszeresen kiassa a csatabardot az életében,
és ez a sorsaban manifesztalodik, egyértelmui, hogy az ember ezen nevetni szokott.
Nem tudom milyen tehetségtelen pszichologus az, aki ezt rossznak és nem
jogosnak mindsiti. A karérém olyan esetekben is el6jon, amikor pl. valaki elcsabitja
a masik férjét, boldogan elhiszi azt, hogy teheti, majd par év mulva ugyanugy
megcsaltak, és akkor mikor panaszkodik, nem tudja az ember sajnalni, hanem
magaban karérémmel vigyorog: jart ez neked cimszoval. S ez a kar6érém is jogos,
ezt sem allitanam gonoszsagnak.

Az ir6 rossznak mindsiti azt a specialis reakciot, hogy az emberek masokat
hibaztatnak. Nos, ez sem rossz, hanem egyszerlien arrdl van sz0, hogy nagyon
rosszul nevelik az embereket, és ezért projektalnak. Az, hogy megrogzottek is
vannak, de ezt inkabb konoksagnak mondanam, hogy rugalmatlan valaki, ezzel
els6sorban maganak okoz kart. Sajnos egy olyan rossz karma is lehet, amivel nem
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lehet mit tenni, hozta, ez van. Ez megint csak nem gonoszsag, hanem szenvedés,
egyrészt neki, masrészt a kornyezetének. Az ilyen embernek barmit mondhatunk,
nem lehet meggy6zni €s sajnos 6ket ott is kell hagyni, erre nem szabad az idét
pocsékolni.

Az sem igaz, hogy emberek nem szeretnek elmélkedni, de ha nem szeretnének, az
sem gonoszsag lenne, hanem lustasag és butasag. Latom, akinek megteremtjik a
nyugodt kérnyezetet, a zenét, a békés tajat és olyan eléadast, ami inspiral, akkor
igenis szeretnek elmélkedni! Nagyon boldogok, hogy meg tudtak tenni, tehat ez sem
igaz.

Az emberek indokolatlanul magabiztosak, mondja az iras, és ezért rosszak(?). En
inkabb azt érzékelem, hogy az emberek nem tudjak a helytiket, elarvult, erétlenedé
idéseket, az 6nbizalom-hianyosokat latni, akik belsé rendezetlenséguiket kifelé
egyfajta magabiztossaggal leplezik. Példaul, ugy megy, uigy dobalja magat valaki
(féleg fiatal férfiak), hogy azt hissziik réla, mindjart leszakad a keze, vagy fenyeget6
felfgjt holyagot jatszik. De ha megvizsgaljuk, akkor alul egy siro kisgyerek van, és
a sértett hiusag, a bels6§ 6nmagunkban valéo hitnek a hianya. Ugyanis aki
okkal/joggal tudja, hogy okos, szép, az a maga szépségében elvan, és nem érzi azt,
hogy még kuilén a cicomakat, masnis koétéseket, piercingeket és egyebeket kelljen
neki hasznalni. De hat ez sem rosszasag, hanem egy belsé 6nbizalom, 6nismeret
hianya, igy ezt sem merném gonoszsagnak mondani.

Az igaz (de ennyi tévedés mellett valamibe bele is talalhat a pszichologus ir6, ©),
mas szemében a szalkat... Hat igen, az emberek valoban ilyenek, hogy a mas
szemében a szalkat, de magaban a gerendat sem veszi észre. De ezt sem egy
kimondott gonoszsagnak hivnham, hanem haritasnak, hogy mindig mashova tolom
a bajok forrasat. Sajnos az egyhazi-vallasi és vilagi nevelésben is nagyon nagy
probléma az, hogy az emberek nem lettek megtanitva magukra nézésre, 6nismeret
keresésére. Megfelel6 Onismeret kialakitasa nyoman 6nmaguktol
megkérdezhetnék, ki vagyok én, miért vagyok itt, hogy mukddik ez a vilag, hogy
mukodik ez az egész. Nem kiképezett az emberiség, ezért amikor baj torténik, akkor
nem a tukroét keresi, hogy belenézzen, mit tettem! Jobb haritani és azt hinni, télem
figgetlen, ami ért engem, igy még sajnalhatjak is magukat. Sajnos, abszolut nem
figgetlen téluink az, ami minket elér.

A pszichopatak — ami csak indirekt rosszasag, mert betegségnek is vehetjik, ami
gyogyithatatlan, régrél hozott rossz...-: ebben sajnos van igazsag, hogy sokat
szenvedhetiink téluk, és ezt joggal érezhetjuk rossznak. Foéleg, hogy
pszichopatakat konnyen valasztanak vezetének, ugyanis muvészi szinten
megtévesztéek. Mégsem altalanos jelenség, de gyakran el6fordulhat, ugyanis
mondhatnank azt, hogy van benniik valami olyan,
ami a tobbiben nincs /mintapéldany; egyik
levitézlett, de még kapaszkodo neves politikus/, és
ez az embereket becsapja. Ugyanis 6k masok,
szorakoztatonak talaljak a gatlastalansagot, ami
aztan késobb az ellenkezgbjévé valik. Szinte tragikus
a pszichopata viselkedés a csaladban, a
munkahelyen. Egy rendkiviil kellemetlen dolog
egyutt €lni veltik, sajnos a pszichopata allapot
kezelhetetlen, és nem is zarjak be Oket, batran
garazdalkodhatnak a vilagban, s a tébbiek lassan
jonnek ra, akitél szenvednek, az egy valodi
pszichopata. Ahogyan a civilizacios feszlltség né, azt
gondolom, hogy a szamuk egyre tobb lesz. De ezt




sem csak gonoszsagnak nevezném - habar valoban annak tUnik...—, hanem
egyfajta emberi nemmel valo visszaélésnek, kihasznalasnak, er6sen manipulativ
tulajdonsagokkal rendelkezének foghatjuk fel, aki buntudat nélkuli, felelétlen, az
embereket szeretet nélkul csak hasznalja. Ebben ami tragikus, az, hogy erre a
viselkedésre vezetéket ma mar tanitanak, mar cégek gyakorlati tréningeket
tartanak, hogy ilyen legyen, képezik a pszichopatanak is beill§
viselkedésre/modszerre a vezetéket, hogy minél inkabb a cég érdekét képviselje a
tobbire valo tekintet nélkul.

Az igaz, hogy az ember alapvetéen a concupiscenciara hajlamos, de az emberben
ugyanugy megvan a jora valo készség, mint a rosszra, €s teljesen attol figg, hogy
mit hozunk ki bel6le. A tobbi ember hatasa az sajnos meghatarozo lehet. Nem azt
mondom, hogy 100%-ig, mert vannak emberek, akik ett6l mentesnek, vagy
figgetlennek tudjak magukat, rossz kdérnyezetben is tudnak szépen élni, tenni, de
sajnos ez elég ritka. Az ember tobbségében olyan lény, aki alakithato a jora és
rosszra is. Ugyanakkor a dominansan rossz ember is tud jot tenni, és a jobol is
elé6bukkan az, hogy rossz dolgokat csinal és megbotrankoztat. Sajnos az ember
instabil lény.

Szeretném felsorolni azokat a tulajdonsagokat, ami az emberi josagot tikrozi.
Példaul; a sajat gyermekéért tobbnyire az életét felaldozza, a karrierjét is, hogy
egészséges utodok legyenek. Nagyon sokan mindent megtesznek szeretetbdl,
halabol a szuleikért. Az emberek nagy része szereti a kdrnyezetét, a fakat, a
novényeket, az allatokat, és gyengéd szeretettel viszonyul hozzajuk. Rossz ember
ilyet nem tehet. A szeretet Istentdl jon, igaz, hogy ktilénb6z6 mértékben van jelen,
de jelen van, s lehet noévelni és ra lehet csatlakozni az isteni szeretetre. A zart,
megkeseredett ember nem Isten felé fordul, hanem inkabb maganyba vonul, és
nem akar mar tovabbiakban ezzel a koszos, nyomorult vilaggal foglalkozni. Viszont
a nyitott, égre nézé emberbdl sok jo szarmazhat, amikor gyonydrtiséget csinal;
zenéket komponal, képeket, irasokat, vagy szobrokat alkot. S amikor a masik
ember ott all az el6z6 lény alkotasa elétt, akar évszazadok mulva hatassal van ra,
s akar a szépség észlelésekor konny szokik a szemébe, s emelkedik a lelke. Sok
gyonyorkodteté dolgot is talalhatunk, amit jo, muvész ember alkotott, tehat
egyaltalan nem jelenthetjik ki, hogy az ember csak rosszra hajlamos vagy rossz.
Igen, lehet ilyen is, olyan is. Azt gondolom, hogy a tarsadalmunknak egyttt és
egyenkeént is arra kell térekedntink, hogy a masikbdl a jot hozzuk ki és ne a rosszat.
Engem sokszor azzal vadoltak, hogy elitet képzek. Valoban azt mindsiti, aki vadol,
hogy elitet képzek, mert szerintem az ember, mint emberi lény, elit. Lehet, hogy
nincs annyi elit, mint amennyi s6tét lelk(i, de mégis vannak és egy fényes gyertya
sok szaz soOtétet is megvilagithat. Vélem, hogy a kevés szamu elitet, a keveés
joszandékot szeretettel még jobban segitjiik, még t6bb fénykibocsatasra tesszuk
alkalmassa, akkor tetttik helyesen a dolgunkat a vilagban.

Tehat nem ilyen cikkeket kell irni, hogy az ember alapjaba véve rossz, hanem azt,
hogy az emberben benne van negativ és a pozitiv tulajdonsag is. Adjunk egymasnak
lehetéséget, hogy jok lehesstiink. Segitstik egymast, és probaljuk meg a josagot,
adjunk lehetdséget a kibontakozasra.



svan olyan ember, aki, ha embertarsaval jot tett, azonnal kész a hdldat szamlazni.
Van olyan, aki ezt ugyan nem teszi meg, de azért befelé mégiscsak addsanak tekinti
a masikat, s nagyon is tudataban van jotéteményének. Mdas viszont egydltaldaban
nem tartja szamon, amit
tett, hanem hasonlatos a
fiirtét termd szdoloétéhodz,
mely ha egyszer
meghozta gytimélcsét,
semmi madst nem kivan
tobbé. A jotékony ember,
akarcsak a 16, ha futott, a
kutya, ha vadra bukkant,
a méh, ha mézet gyujtott,
nem veri dobra tettét,
hanem tovdabb folytatja
dldasos munkdjat, mint
ahogyan a szoloté, ha
eljon az ideje, ismét
meghozza a maga
fiirtjét.” Marcus Aurelius

Szeibert Mdrton
Stabilitas

Ahogy kicsit elgondolkodom a 2018/2019-es évvaltasrol, az jut
eszembe, hogy sok régi sci-fi film josolt erre a korszakra terminatoro-
kat, reptil6 autok tomkelegét, az emberek és a kiilonb6zd6 trlények egy-
mas mellett élését stb. De ha nem a filmeket nézem, akkor példaul ott
van az a tény, hogy 20 évvel ezel6tt és a mai napon is ugyanott vagyunk a fuzios
erémuveket illetéen: ,mar mindjart kész”. Ezek a tudomany szempontjabol tébb-
nyire optimista joslatok nem jottek be, de szerencsére a rosszak se: nem kell a
terminatorok eldl futkosni, nem volt még armageddon, 3. vilaghaboru, és nem volt
olyan sulyos jarvany, ami az emberiség létét veszélyeztette volna. Magyarorszagon
egyelére béke van. Es ha belegondolok abba, hogy mi varhaté a kévetkezé 10 évben,
akkor azt kell mondanom, hogy a jézan ész alapjan akarmi is lehet ©.

Persze ez sosem volt masképp. Csak a mai ember, aki jol elvan, marmint van mun-
kahelye, haza, autoja, az sokszor elfelejti, hogy ez az allapot kézel sem természetes,
és fogalmunk sincs, hogy ez hogyan és melyik pillanatban fog megvaltozni. Nem
csak katasztrofara gondolok, hanem egyszertien akarmire, akar a lotté fényere-
meény megnyerésére, akar az E.T. foldre szallasara. De igen, lehetnek kellemetlen
élmények is, egy féldrengés, egy haboru, egy baleset, egy betegség... En személy
szerint sajnos olyan vagyok, hogy az élet bizonytalansagai szérnyen zavarnak, sze-
retem megérizni a komfortzonamat. Eppen ezért kétféle reakciot figyeltem meg ma-
gamon ezzel kapcsolatban: egyrészt nem foglalkozom a lehetséges jovékkel, ,ugyis



lesz majd valahogy” életfilozofia all kézel hozzam; masrészt pedig egyre jobban pro-
balok belekapaszkodni abba a biztos pontba, amit nem térélhet el sem a migrans-
aradat, sem egy halaleset, sem egy alien. Ez a biztos pont nyilvan csak egy olyan
magasabb létszféraban lehetséges, amire nem hat semmilyen f6ldi fluktuacio. Saj-
nos a mai korban - tébbek k6zott — azzal vadoljak a hivé embereket, hogy a hitik
lényegében egy menekilés a valosagtol. Aki azonban — a sas csapatunkhoz hason-
léan — megeéli a hitét, az tudja, hogy a hitink — és talan éppen ezért ez nem is jo szo
— éppen, hogy a valosag megelését jelenti. Azt jelenti, hogy nyitott szivvel vizsgalom
magamat és a vilagot, analizalok, és hagyom, hogy megéljem a valésagot. Es az igazi
valosag, amit meg lehet €lni, az egy stabil pont, ami mellett a {61di fizikai tapaszta-
latok csupan homalyos kép-téredékek. Mas kérdés, hogy a vilag bizonytalansaga
miatt valoban még erésebben és elszantabban igyekszem a magaméva tenni ezt a
magasabb szintt létet, a lélek valosagat, a bels6 erdt, amit mindenki megtalalhat
sajat magaban.

A szilveszteri innepek utan és most is csak azt tudom tanacsolni mindenkinek,
hogy keressék a stabilitast, a valésagot, a lelki taplalékokat, melyben Krisztus a
leghatékonyabb segiténk.

.. ,az igazsag szabadda tesz” — Jn 8,32




Varga Péterné
1997.07.20.

GONDOLATAIM: Szt.Teréz-i lakasokrol. (részlet)

.. Az altalanos a 3-6. lelki lakasok k6z6tti ingadozas. Fluigg a pillanatnyi
lelkiségemtél, a kériilményektdl, a latott szépségektél stb... Igy az igazi
nyugalom: hol van, hol nincs. Van ugy, hogy az ember teljesen ideges: milyen
megalazo itt élnem, pitianer dolgokkal foglalkoznom. Ktiszkddném testi bajaimmal,
hibaimmal. Szenvednem, mikor a lelkem
szallhatna az Orok boldogsagba, ha a testem
kolonca nem kotné vissza. Maskor ezt nem érzem,
mert ugy eltolt Isten, hogy nem veszek tudomast -
napkézben sem a halando vilagrol, csak gépiesen
vagyok, teszem amit kell. De folyamatosan bennem
doérémbél az Ur, s szeretném kitarni a kezem és a
szivem, és mindenkit bevinni az O békéjébe,
nyugodtsagaba, oda, ahol igazan otthon vagyunk.
[lyenkor ugy érzem, barmit meg tudnék tenni,
szeretetem akkora, hogy szinte faj!!!

Ezek az érzések kulonbo6zé fokban keverednek,
valtoznak, ahogyan az ember maga is. DE hala az
Urnak - ugy érzem - folyamatosan felfelé visz az ;
utam, s kérem is Ot, soha ne legyen masként. Ne §
hagyj el Uram, mert nélkiled semmi és senki [
vagyok. Annyira esendé vagyok, hogy belegondolni I
is szérnyl. En csak Veled érzem, hogy birok a vilaggal. Csak Veled tudok harcolni
Erted Istenem....

Oroszi-Kuzmich Kinga
Bergson és Prohdaszka mit tudhattak volna egytitt a
vallasfilozofiaban jobban megvaldsitani. /cikkbdl részlet/

.. A misztikus nem tudja magaban tartani a tudast, amit Istentdl
kap, mindenképp tovabb akarja adni, még akkor is, ha az lizenet
kifejezhetetlen, hajtja a ,cselekvé er6”. Tébb helyen (pl. uo. 258. o.,
260. o0.) visszatér arra a gondolatra, amit a partunkkal
kapcsolatban is aktualisnak érzek, hogy kétséges, vajon sikertilhet-e tovabbitani a
misztikusnak az Isten lizenetét, hiszen szavakba nem 6nthet6, masok pedig nem
elik meg azokat a tapasztalatokat, amiket a misztikus. Egyrészt azzal oldja fel ezt
a problematikat, hogy bar nem mindenki élheti at a misztikus tapasztalatokat,
sokakban valamilyen visszhangot kelt az ilyen élményrél valé beszamolo, ami
fogékonnya teszi az illetéket a misztikus tanitasara. Masrészt azt is mondja, azzal
is érvel, hogy Osszehasonlitja a tudomanyos tapasztalattal, és igen érdekes
felvetéssel all eld. Attol tudomanyos egy megallapitas, hogy az elvégzett kisérlet
megismételhetd, mas altal ellenérizheté. Pl. tudomanyos tényként fogadtak el
Livingstone térképeit Afrikarol, pedig nagyon hosszu ideig senki nem kisérelte meg




leellenérizni, nem is volt rola masodvélemény, de mégis elfogadtak az eredmeényeit,
és valoszinl, hogy nem is lett volna barki képes ugyanugy bevenni magat a
dzsungelbe és felfedezni, feltérképezni. Ugyanigy a misztikus tapasztalat sem
egyetlen ember kivaltsaga, nem annak az egyetlen embernek kell hinntink, elvileg
mindenképp ott a lehetésége, hogy leellendrizze valaki, egyetlen feltétel az volna,
hogy az illeté tudjon elmélkedni. Nagyon érdekes és szerintem roppant meggy6z6
érv lehet ez.

Ugyanakkor azt is megemliti, hogy vannak olyan emberek, akik minden
korulmények kozt elutasitjak a misztikus élmények valodisagat, de az 6 érveiket
nem lehet komolyan venni, hiszen ,ugyanigy olyan embereket is talalunk, akiknek
a zene csak zorej (...) [de] Senki sem farag ebbdl érvet a zene ellen.”(uo. 271-2)
Bergson az emberiséget bizonyos szempontbol allatfajnak titulalja, mivel kénytelen
élélenyekkel taplalkozni, keményen dolgozni, embertarsaival az életteréért
harcolni. Azt mondja, teljesen jogosan, hogy ez a fajta ,allati” 1ét annyira eltereli az
emberek figyelmét, hogy fel kell tenni a kérdést: ,llyen koértilmények koézétt hogyan
forditana az emberiség lényegesen a f6ldhoéz rogzitett figyelmét az ég fele?” (uo. 260.
0.) Pont errél szolna a misztikus életre valo rafordulas, hogy az ember tudatosan
egyre kevesebb figyelmet fordit a f6ldi dolgokra, és inkabb az égiekre koncentral,
elszakad a Foldtél, hogy Istenben teljesen elmertilhessen.

Pavel Marta
Lelkiség, gondolatok
Szufi mester M. Dervis mondasai:

Sok ezer évvel ezel6tt valami elromlott ezen a bolygon. Az ember elveszitet-
. te azt a képességét, hogy alacsony allapotabdl oda emelkedjék, ami ki van

jelélve szamara. Minden korban jelentek meg férfiak és nék, hogy emlékez-
tessék az embert magasztos kiildetésére. Ezek az ,,emlékezteték” tild6zése-
ket és vértanusagot is vallalva intéseket adtak, modszereket kinaltak: sza-
baditsatok ki magatokat bukott allapototokbdl, és induljatok ujra felfelé! Szamos
nyelven proféetaként ismeretesek. Jézus is k6zéjuk tartozott; a szufik mestereik kozt
tisztelik 6t.

A szufi a megvalosult, ,illuminalt” misztikus. O nemcsak elérkezik Isten megis-
meréséhez, hanem ebbdl kévetkezéen meghatarozott rendeltetés betdltését vallalja
magara a vilagban. Ismeri a Valosagot, és ez az ismerete allando, tehat az altala
bet6ltott funkceidk is allandoak.

Sok tudos semmi jelét sem adja, hogy szamot vetne azzal: az 6 tudomanyan tul is
leteznek dolgok. Amig megmaradnak ebben a hitiikben, megfosztodnak a korlatai-
kon tulra tekintés lehetéségétél. Marpedig elengedhetetlentil fontos, hogy pillanta-
sunkat sajat horizontunkon talra vesstk, barmilyen tertileten dolgozunk is.

Hakim Sanai: ,HA MEGERKEZEL A TENGERHEZ, NEM BESZELSZ A MELLEKFO-
LYOKROL.”



KERTESZET
Pavel Marta
Most meég tél van, de az ember szeme a kertjén. Most, hogy a lombok lehullottak,
jobban latja az elmult évi metszési hibait. Latszik, melyik ag akar meghalni. Ter-
vezhetlink mi maradjon meg, s mi menjen, mi lett nagyobb, mint kéne.
[lyenkor jobban latszik egyben az egész kert, és lehetdséget ad stilusvaltasra is.
Latom, mar kitettek magokat az aruhazak, lehet menni, szemezgetni, melyik lenne
jobb.
Dibpusztulas megadllitasnak érdekében mit tehettink? (kivonat)
Forras: https:/ /www.agroinform.hu/kerteszet_szoleszet/a-dio-betegsegei-es-a-vedekezes-lehetosegei-27163-001
Termésburok barnulas, feketedés, korhadas, rothadas, magbélpenészedés,
veégsO soron terméselhalas (5. dabra). (A korokozok a kévetkezék lehetnek: Fusarium sp., Aspergillus sp.,
Penicillium expansum, Alternaria sp., Trichothecium roseum, Epicoccum sp., Periconia sp., Cladosporium sp., Melanconium
juglandinum, Diplodia juglandis, Colletotrichum sp.)
A tiinetegyiittes és a kartétel jol ismert, viszont a koroktani kérdések
mar nem olyan egyértelmuiek. ...itt mar fellépnek rovar-
tani kérdések is (pl. almamoly, dioburok-gabonalégy,
vagy a legujabb karosito, a dioburok-furolégy stb.). To-
vabba mindenféle mechanikai hatas (jégverés,
muvelégépek), amely sebzéssel jar, elindithatja a jelleg-
zetes tunetekkel jaro folyamatot. A dioburok ugyanis
: kezdetben ugyanugy viselkedik mindenféle behatassal
szemben (foltosan barnul, feketedik), majd kesobb valtozik — a koroknak megfele-
l6en. Tehat a legtébbszor igen nehéz ,tetten érni” a primer, kivalto okot!

5. abra: Termésburok-barnulas, -korhadas dioterméseken — foté: Dr. Pintér Csaba
Amikor mar nagyobb, barna-fekete korhadoé-rothado foltok jelentkeznek a még z61ld
dioburkon, akkor mar rendszerint tébb korokozo (€s tobb szaprotrof faj) is jelen van

.. a fan maradt diokupacsokon. Mindez indokoltan felveti a ,primeér fert6zési forras”
kérdését, amelyet nem szabad figyelmen kivil hagyni, mint ahogy a fertézott, le-
hullott lombozat, a fan maradt diokupacsok, a lenyesett beteg agak stb. megsem-
misitésének kérdését sem.....

. a termod dio korokozoéi ellen... A vegyszeres védekezéseken tulmenden évente
tobbszor is elvégezziik az Ultetvényben a sork6zi tarcsazast, részben fellazitas, rész-
ben a fert6zott, lehullott levelek megsemmisitése céljabol. A fak metszésekor pedig
figyelembe vesszik a lathatoan fert6zott, beteg agak, vesszok kivagasat, tovabba az
agak ritkitasat a jobb légjarhatosag és permetlé-behatolas érdekében.

A vegyszeres kezeléseket... A legnagyobb gond azonban az, hogy féleg az
inszekticideket, de néhany fungicidet is csak un. eseti engedélyeztetéssel tudtunk
felhasznalni, amit minden évben ujra kell kérelmezni. A diéban altalanosan enge-
délyezett peszticidek ugyanis nem elegend6 hatékonysaguak.

A kartevok ellen (levéltetvek, levélatkak, pajzstetvek (eperpajzstetd), levélormanyo-
sok, cserebogarak, almamoly, dioburok legyek stb.) hatasosan csak ezekkel az eseti
engedélyeztetéssel felhasznalt inszekticidekkel tudunk védekezni (itt a gyarto cégek
segitségét is igénybe vettiik). Ezek a hatdéanyagok a tiometoxam, acetaminprid,
abamektin, abamektin + klérantraniliprol, piridaben, spirotetramat. A felhasznalas
soran a vegyszereket egyutt juttatjuk ki a baktericidekkel, fungicidekkel.

Ami a ,baktériumos és gombas megbetegedések” elleni védekezéseket illeti, rendki-
vul fontos, hogy a kezeléseket eleinte a dié adott tavaszi fenologiai allapotahoz, ké-



s6bb pedig az iddjarashoz igazitsuk, tovabba a kezelések lehetéleg preventivek le-
gyenek. Az elmult években atlagosan 8-szori kémiai védekezést alkalmaztunk, de
ez évjaratonként kissé valtozhat. Ennek menete réviden a kovetkezé:

1. A korai fajtak rigypattanasa az elsé stadium, amikor el kell kezdeni a bak-
térium (Xanthomonas) elleni elsé védekezést. Ezt rézhidroxid, rézszulfat, réz-
oxid hatoanyagu készitménnyel végeztik. ....

2. Folytatva e korokozo ellen, a viragzas el6tti allapotban ugyanezen hato-
anyagokat hasznaltuk.

3. Viragzaskor — ami a legérzékenyebb szakasza a termesztésnek — mar a réz-
hidroxid €s mankoceb hatéanyagok léptek be egytittes alkalmazasban. Itt mar
a gombak (pl. Gnomonia) ellen is célszerti védekezni a baktérium mellett.

4. Ezutan a fertézési nyomas a meghatarozo, amit viszont az idéjarasi ténye-
z6k alakitanak (csapadék, paratartalom, hémeérséklet, szélviszonyok stb.). A
lehetéségekhez szabottan itt is a prevencio a lényeg. Junius végéig, amennyi-
ben az id6jaras indokolja, 15 naponként, ha nagyobb mennyiségil esd esett
(20-30 mm), akkor még a tervezettnél is el6bb permeteztiink. A hatéanyagok
ekkor a tebuconozol (féleg a hibrideknél) és a penconozol. (Eseti engedélye-
zésl). Itt lépett be a rovarkartevdk elleni vegyszeres védekezés, amely a tovab-
biakban is folytatodik — az el6fordulasoknak megfeleléen (szintén eseti enge-
délyezés!).

5. A nyar folyaman idéjarasfiuggék a védekezési idépontok. Hatdanyag
a mancoceb.

6. Tebuconozol.

7. Mancoceb.

8. Utolso védekezéskor, ami kb. augusztus koézepe, masodik fele (a betakari-
tas kezdetéhez igazitva, figyelembe véve a varakozasi idéket) ismét a rézhidr-
oxid, rézszulfat, rézoxid.

.... Allerazott di6 maximum 3 napot fekhet a talajon — de z6mmel ez is id6jarasftiggo.
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AQUILA HUMOR

Keretezz be minden ugynevezett katasztrofat a kovetkezo szavakkal: "Vajon
szamitani fog-e ez még 6t év miulva?”

Segits a szkolkédokon! Legy nagylelkt! Adakozo légy, ne adakozast fogado!

Hogy mit gondolnak masok rélad, az nem a te dolgod.

Az id6 mindent meggyogyit.

Legyen bar a helyzet jo vagy rossz, valtozni fog.

A munkad nem fog térédni veled, ha beteg vagy. Barataid viszont igen. Tartsd ve-
lik a kapcsolatot!

Az irigykedés tiszta id6pazarlas. Mar mindened megvan, amire sztikséged van.

Minden €jjel, miel6tt aludni térsz, imadkozz Istenhez/sorshoz/univerzumhoz,
legy halas azért, amit ma megvalositottal.


http://www.topviccek.hu/vicc/-O-179

Hirdetményiink, felhivasunk

Kériink minden intelligens, nyitott embert, aki hazaja érdekeit nézi, csatla-
kozzon tagnak az AQUILA Parthoz!

Az AQP-nal kézgyuilési hatarozat alapjan, a belsé keménység €s tisztasag védelme
miatt egy évig csak probaidds 6nkéntes lehet mindenki, mielétt rendes tag lehetne.
Habar nalunk amugy is mindenki 6énkéntes, pénz hianyaban senkinek sem tud-
nank egyébként sem fizetni. Igy nem is émlenek hozzank a jelentkezék...

Keérjuk, ha érez magaban erdt ehhez az intelligenciat, becstletet és kitartast kivano
munkahoz, jelentkezzen tagjeldéltnek, varjuk.

Az alapszabalyunkat a honlapunkon megtalalja.

Udvozlettel: Varga Péterné Marta elndk

Az AQUILA Part 14.981-es szamon 2013 marciusaban jogerésen be-
jegyzett part. Az AQP a kiabrandultaknak, igazmondasra és élhetd
Magyarorszagra vagyoknak a partja, és nem szokvanyos partként
spartoskodunk”! Elmondhatjuk, mi Isten akaratabol az emberekért
vagyunk. Kérjiik, tekintsék meg a honlapunkat — a részletes part-
ATP programunk is ott olvashato:
www.aquilapart.hu
Itt minden informadciét megtalalhat réolunk.
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