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Kedves Olvasoink!

Szeretettel kdszontjik Onoket, s reméljiik, hogy sok kellemes, gondol-
kodassal toltott idét szerziink Ondknek, és idGvel egyre tobb olvasénk
lesz.

Miért inditottuk el ezt az eleinte negyedévente megjelend elektro-
nikus kiadvanyunkat?

Az ok a kiadd AQUILA Kozosség lelkiségébdl fakad. Mi 35 éve va-
gyunk katolikus k6z6sség, mely eddig sokféle mikodési formacidt is lét-
rehozott, és fenn is tart.

Ami a cikkek tartalmara vonatkoztatott igenylnk: Ujszer(, valds ér-
téket hordoz6 gondolkodas jellemezze, és csakis a végsé igazsaghoz ko-
zelit6, keresd elképzelés érvényesiljon. A cikkekért nem tudunk fizetni,
ahogyan az olvasasuk is ingyenes.

Keressik a spiritualisan is korrekt, univerzalis szintet jobban meg-
kozelitd, teljes kord tudomanyos gondolkodast, nyitottsagot, batorsagot,
hogy minél jobban megismerhessiik az embert, a foldi |étet és az univer-
zumot.

Célunk az emberi kultura, a tudomanyos élet kitagitott gondolkodas
felé valo rehabilitacidja. Joseph Ratzinger szavaival élve: ,Senki sem al-
lithatja azt, hogy 6 a sz0 igazi értelmében ,tudja”, hogy Isten nem léte-
zik. De feldllithatja azt a hipotézist, hogy nem létezik, s ebbdl a tételbdl
probalhatja megmagyarazni az univerzumot.” (Krisztusra tekintve) Mi azt
latjuk, hogy a jelenlegi tudomanyos élet megnyilvanulasai szinte csak
foldies, materialis szempontbdl prébaljak megérteni, megélni a vilagot.
Az igy (meg)magyarazott foldi vilag jelenségei nagyon sok esetben —
jelenleg még felmérhetetlenll, vagy be nem vallottan — téves kdvetkez-
tetésekre vezethetnek. Pl. a vilag keletkezésének maddja, oka. Vagy az
ember megjelenésének ideje, hogy mibdl és hogyan alakult ki, mas boly-
gokon, mas életek keresése, a kizardlagosan szén alapu gondolkodas is
nagy hiba stb.
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Az AQUILA feladatanak tekinti az emberi felfogas horizontjanak a
felfoghatdsag hataraig valo tagitasat, amit szerintiink folyamatosan fe-
szegetni, nyljtani, boviteni lehet.

K. Jaspers gondolatai: Az egzisztencialis embernek mindig uton kell
lennie, nem merevedhet meg dogmatikus igazsagokban (...) mindig
nyitva kell allnia és tanulékonynak kell maradnia, készen arra, hogy meg-
vitassa az ellenkezé allaspontot, mindig tudataban annak, hogy a van-
dorlo embernek nincs végleges igazsaga.yiri T.: Filozéfiatorténet (1983), 14.2.2. fej.,

446.0.

A TULLEPES kiadvany a kedves Olvasoktdl az elmélyiilt olvasast
varja. Az AQUILA nyitott minden Ujat hordozé elmére, elfogadjuk és ko-
z0ljlik a beadott cikkeket, ha a Szerkesztd Bizottsagunk jévahagyja.

Minket Istenen kivil senki sem muikodtet, és szabadok vagyunk
mindenféle foldi érdektél, nem fogjuk sem politikai, sem semmiféle mas
érdekbdl cenzlrazni a beadott cikkeket. A kozlés legfontosabb kritériuma
els6sorban az, hogy a fenti szellemben irédott-e a mondanddja, megfe-
lel-e ennek a kitagitot horizontnak, megfogalmazasa és mondandodja te-
kintetében megfeleléen igényes-e, hordoz-e logikat, Ujszerd gondolko-
dast. Nem szamit a szerz6 vallasi és politikai hovatartozasa, ha nem ta-
madja az Istenhitlinket.

Semmiféle erCltetett, igazi értékeket nem hordozo, plagiumgyanus
terméket sem fogadunk el!

Egyéniségek irasai kellenek.

M. Blondel

Minél tobbet tud az ember,

minél tébbje van, minél tébb 6 maga,
annal inkabb tudatara ébred annak,
hogy nincs semmije, nem tud semmit,
hogy nem az, amit akar.

(Nyiri T.: Filozéfiatorténet (1983), 15.2.2. fej., 494. o.)






Szeibert Marton
GONDOLATOK A KERESZTENY PAPASAGROL

BEVEZETES

Mire szamitsunk?

Szeretnék ebben a dolgozatban egy rovid attekintést adni,

dh
hogyan jott létre a keresztény papasag, valamint, hogy ez

milyen hatassal lehet keresztény hitlinkre. A kdvetkez4 sorokban olvas-
hatd torténelmi események kapcsan megdobbentd lehet, hogy bar a ke-
resztény papakat fel tudjuk sorolni Szent Pétert6l kezdve, valdjaban az
els6 négy szazadban ez még nem volt ennyire kikristadlyosodott rend,
hanem csak utdlag hivjuk 6ket papaknak. A dolgozat végén pedig arrol
gondolkozunk, vajon mennyire segiti a papasag a katolikus hit egységét,
meélységét.

A PAPASAG MEGALAKULASA ROVIDEN

1. szazad vége, 2. szazad

LA kezdeti idokben (1. szazad), amikor a gylilekezetek élete teljességgel
a ,Lélek” iranyitasa alatt allt, a tisztségviselbk sulya kicsi volt, hiszen a
Jlelki” funkciokat a ,,Lélek hordozoi” lattak el, azok a karizmatikus ajan-
dékokkal megaldott apostolok, profétak és tanitok, akik az egész egyha-
zért munkalkodtak. A plispokok (presbiterek) és a diakdnusok csupan a
kiilsé dolgokban segédkeztek. A pneuma (Lélek) elapadasaval keletkezd
Urt azonban nekik kellett betolteniiik, és szereplik lassan fontosabb lett.”
([2], eredeti forras: [4] 39. 0.) Az elsd szazadban jelen levs, megkérdo-
jelezhetetlen apostoli tekintély megsz(int a szazad végére. Ez azért is
lényeges, mert nagyon sok ellenséges igehirdetd is fellépett ebben a kor-
szakban, és a kereszténység még nem kristalyosodott ki egy egységes
szervezetté. S6t, még a Szentirds sem létezett a mai formajaban, amely
biztos tdAmpontot adott volna. Az elsé szazadban az ,irds” még tobbnyire
az OszOvetséget jelentette, és a krisztusi tanitas szdbeli igehirdetés Utjan

jutott el a hivekhez. Az Ujszdvetség a masodik szézad végére alakult ki,
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mikor Iréneusz hatasara a Janos evangélium is bekerilt a kanoni kony-
vek koze. Itt emlitend6 meg, hogy az apostoli tekintély nem korlatozo-
dott a szigoru értelemben vett apostolokra, és ennek kdszonhet6, hogy
Mark és Lukacs evangéliuma is elfogadott volt, hiszen Mark Péternek,
Lukacs pedig Palnak az igehirdetését foglalta 6ssze evangéliumaban.
Elénk vita folyt még a zsido és a keresztény vallds kapcsolatardl, az O-
és az Ujszovetség viszonydrol. A szétforgacsold erékkel parhuzamosan
jelentek meg azok a torekvések, melyeknek a célja mind az egység lét-
rehozasa volt. Ez alapvet6en a hatalom 6sszpontositasat jelentette mar
az els6 szazad masodik felében is. Az apostolok altal alapitott egyhazak
vezetdinek a tekintélyét hangsulyoztak. Ebben a munkaban jelentds sze-
repet vallalt Romai Szent Kelemen, aki az apostoli utddlas elvét kiemelte
leveleiben. Ebbdl a szempontbdl kiemelt tekintélye volt Antiochianak és
Romanak, mert a hagyomany szerint ezek voltak Pal és Péter m(ikodés-
ének jelentls szinterei. Bar a kutatasok alapjan kérdéses, hogy Péter
volt-e egyadltalan Romaban. Valdszin(i, hogy ott halt vértanudhalalt, de
feltehet6en sok id6t nem toltott el ott, €s igy az is valdszin(, hogy nem
alapitott Rdmaban kdzosseget (vo.: [2]). (Bar igy kérdés, hogy hogyan
alakult ki olyan gyorsan egy gorogtl beszéld stabil keresztény kdzdsség
RAdmaban, és hogyan lett olyan gyorsan kimagaslo tekintélye a tobbi ke-
resztény kozpont kozott.) A hatalom 6sszpontositasaban szintén kiemelt
jelentdsége volt az els6 szazad masodik felében tevékenykedd Antiochiai
Szent Ignac vértanu puspoknek, aki kiemeli a jelent0ségét az episzko-
posznak, aki felel a nyadjért, tanitja a hiveket, véd a téveszméktdl, jelen
van a lényeges eseményeken, mint hazassag, keresztelés, eucharisztia.
Nem véletlen, hogy Vanyd Laszlo a monepiszkopatus legjelentdsebb ta-
nujaként emliti 6t (V6.: [1] 63.0.). Ignac arra tanitotta a népet, hogy
,Kbvessétek mindannyian a plispokét, ahogyan Jézus Krisztus az Atyat,
a presbitériumot pedig ugy, mint az apostolokat; a diakonusokat ugy
tiszteljétek, mint Isten rendelkezését.” ([2], eredeti forras: [5]) A maso-
dik szazad elejéig mikddtek meég a vandortanitok (vandorapostolok, van-
dorpréfétak), de a harmadik keresztény nemzedék életében mar nem
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volt fontos szerepik. ,A vandorhierarchia szerepét atvette a helyi hierar-
chia” ([1] 67.0.). Ebben a korban mar szilard hierarchikus strukturarol
beszélnek a torténészek, bar sok fogalom még nincs kikristalyosodva,
vagy legalabbis egymastdl néha nehezen elhatarolhatdéak (mint plspok,
presbiter, diakdnus), és egyes teriletek jelentds eltéréseket mutathat-
nak a struktura tekintetében. Sokszor el6fordult, hogy a plispokoket a
diakdnusok kozil valasztottdk ki (nem a presbiterek koziil). Kialakult a
fédiakénusi tisztség is, aki lényegében a rangidds diakénus volt a va-
rosokban. Rdmaban a fédiakdnus ,népszerii személy volt, aki allando
kapcsolatban allt a néppel” ([1] 69.0.), és akit gyakran valasztottak
ROma plspokének. A folyamatosan 6sszpontosuld egyhazi hatalom egyik
lehetséges okaként szoktak emliteni, hogy az Glddzések felmorzsold ha-
tasaval szemben igy tudtak hatékonyan védekezni. Jeruzsalemben mar
a kezdetektdl fogva érvényben volt az egy varos - egy puspok elv, de
mint mar emlitettem, Antiochia is fontos példakép volt ebben. A plispok
sokféle feladatot latott el: levelezett a szomszédos kdzosségekkel, 6
szentelte fel a presbitereket, diakdnusokat, és igy végllis az 6 feladata
lett a hierarchia folytonossaganak biztositasa. ROmaban a plispokot a
kornyék plspokei szentelték, akit a nép valasztott meg. Manapsag ezt -
hogy a nép valaszt plispokot — gyakran pozitiv példaként emlitik, de ez
is sok partoskodast eredményezett a nép korében.

Erdekesség, hogy az ,Ujszovetségi egyetemes papsdg képzete, amely
szerint minden hivé ember pap is a 2. szazadban még eleven volt, am
fokozatosan hattérbe szorult.” ([2], eredeti forras: [4] 80. o0.)

A papasag kialakulasanak kezdetérdl természetesen csak a mar létrejott
episzkopalis egyhazban van értelme beszélni, ami a masodik szazadra
tehetd. Ebbdl is kovetkezik, hogy a plispokségek kozil kiemelkedd egy-
hazi vezet6 elméleti szinten is csak legfeljebb a 3. szazadtdl létezhetett.
(Ennek ellenére csupan az els6 harom szazadban 29 papat tartunk sza-
mon.) Kiemelt teoldgiai tekintélye volt néhany teleplilés kdozosségeinek:
Romanak, Antiochianak, Alexandrianak, Jeruzsalemnek, Efezusnak.
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ROma els8bbségét azonban csak a 4. szazadban kezdték kihangsulyozni.
ErthetS, hogy tényleges hatalma nem is lehetett volna Nagy Konstantin
ideje el6tt. ,A torténészek egybehangzd véleménye alapjan a papasag
mint intézmény ez utan kezdett kiformalodni.” ([2])

3. szazad

A 3. szazad elején allitottak az ,eretnekek” el6szor ,ellenpapat” (Zefirin
ellen Natalis papot), noha a papasag fogalma ekkor még korantsem volt
egyeértelmd. Utdda, Kallixtus mar allitotta, hogy a plispokoknek joguk van
a blindk megbocsatasara, igy szélesitette a plispoki jogkdroket, de romai
primatusrdl még nem volt sz6. Tertullidnus, a korai kereszténység egyik
legfontosabb személyisége csatlakozott a montanizmus karizmatikus
mozgalomhoz és elvetette a plspdki rendszert, és gunyosan pontifex
maximusnak nevezte Kallixtust. ,Kilépett az egyhazbdl, és azt mint vila-
gias, intézményesitett és szégyenbe jutott kbzosséget elitélte.” ([2], ere-
deti forras: [6] 84.0.)

A 3. szazad kozepén Ujabb véres kereszténylildozés kezdddott, sokan
lettek vértanuk vagy hitehagyok, legyen sz6 egyszer( hivorél vagy pis-
pokrdl. I. Istvan romai plispok hatarozottan fellépett a korban kibonta-
kozd vitaban, hogy a hitehagydkat visszatéréskor Ujra kell-e keresztelni,
és ez az erélyes fellépése mar utal arra, hogy a romai plispoknek kilonos
tekintélye volt. Hasonlo volt a helyzet az Antiochiai és az Alexandriai pUs-
pokséggel is. ,A papa cimet elséként Héraklasz, Alexandria plispbke vi-
selte (232-248)" ([2]), de természetesen még nem a mai értelemben.
Klprianosz (Szent Ciprian) nevéhez kothetd az egyhazfogalom kifejtése,
mely mint egyedull Gdvozitd, kilsbleg is lathatd intézményként fogalma-
zodik meg. Azonban a plspokdket egyenrangunak tekintette, akik csak
Istennek tartoznak felel6sséggel, ezért I. Istvan (Réma plspoke 254-
257-ig) Antikrisztusnak nevezte 6t. Istvan a péteri 6rokségre hivatkozva
fejti ki igényét a primatusi rangra, és ez az els6 eset, amikor Jézusnak
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az alabbi szbvegére hivatkoztak: , Te Péter vagy, és én ezen a kdsziklan
épitem fel egyhazamat...” (Mt16,18)

LA szazad kbzepérdl a romai gylilekezetrdl a kbvetkezd adataink vannak:
kb. 30 ezer hivé mellett a klérust 46 presbiter, 7 diakonus, 7 szubdiako-
nus, tovabba 4 acholythus (oltarszolga), 52 lector (felolvasd), exorcista
(6rdogliz6) és ostiarius (ajtonallo, templomér) alkotta. A romai varosi
klérus szigoru hierarchikus rendben volt alarendelve az egyhaz élén allo
plispoknek. A kléruson bellil is fokozatosan elkiiloniilt a fépapsag és a
népesebb also papsag.” ([2]) Részben emiatt az allam az allamban hatas
miatt kezdett meg Diocletianus csaszar egy Ujabb, mindeddiginél vére-
sebb (ildozést.

4. szazad

313-ban Konstantin csaszar vallasszabadsagot hirdetett ki. Innentdl
kezdve a kereszténység egységének politikai sulya is lett, mely a csa-
szarsag egységét is jelentette, ezért a csdszarok beleszéltak a dogmatikai
vitakba is (pl. eleinte az arianizmus, donatizmus kérdéseibe). Nem pusz-
tan vallasszabadsagrol volt sz6, hanem a papsagnak adott tehermentes-
segrol és egyeb allamkincstari tamogatasokrdl a kilonféle épitkezések-
hez, szervez6désekhez, mely igy a pogany kultuszok hattérbe szoruldsa-
hoz és az egyhaz gyors er6stdéséhez vezetett.

A 325-0s nikaiai zsinat (melyet a csaszar hivott 6ssze és vezényelt le az
egyseéges birodalom érdekében) Alexandriat, Antiokhiat és Rdmat meg
egyenjogu kdzpontoknak tekintette. Létrejott a plispokségek metropoli-
tarendszere, melyben az emlitett 3 plispdokség metropolitaja a tobbi met-
ropolita folé kerllt. ,A kialakuld patriarchatusok megfeleltek egy hatal-
mas regionalis birodalmi egységnek: Alexandria a hellenisztikus Egyip-
tom, Antiokhia a Kelet, Cilicia és Ciprus, Roma pedig a latin Nyugat felett
kapott elséséget.” ([2], eredeti forras: [7] 33.0.)
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330-ban Konstanin Bizancba helyezte at kdzpontjat, igy Rdma plspoke
szinte teljhatalmat kapott Rdmaban, mikdzben a csaszari befolyas alatt
m(ikod6 bizanci plispokség tekintélye is megnétt. Ezek alapjan Réma
plUspokének még nincs egyértelm( els6bbsége, mégis, mar a 4. szazad
kozepén, a romai puspoki rangért kiizdé Damasus és ,ellenpapaja”, Ursi-
nus kozott olyan véres harc folyt, melyet a csaszarnak és a prefektusnak
kellett ledllitaniuk.

380-ban Nagy Theodosius csaszar kotelezd allamvallassa tette a keresz-
ténységet. A 381-es zsinaton mar egyértelmden kijelentik Rdma els6bb-
segeét, de kozvetlendl utdana Konstantinapoly, majd Antiochia és Alexand-
ria kovetkezik. Damasus rémai papa azonban nem ismeri el a konstanti-
napolyi els6bbséget Antiochia és Alexandria folott, mert fél annak hatal-
matadl, és kifejti, hogy Roma Péter plispoksége, Alexandria Péter tanitva-
nyanak, Marknak a plspoksége és Antiochia Péter székhelye, ezért ez a
3 kozpont élvezhet csak els6bbséget. Damasus papa viselte el6szor a
romai plpokok kozul a Pontifex Maximus cimet (ezuttal nem gunyként).
A 4. szazad végén Sziriciusz nevezte magat el6szo6r romai papanak, azon-
ban tényleges egyetemes egyhazi primatusrél még mindig nem beszél-
hetlink. Azonban az emlitett kiemelkedd plispokségeknek mar olyan ha-
talmuk volt, hogy a ,keresztény csaszarok maguknak tartottak fenn a
jelentésebb plispbki székek betbltésének jogat” ([1] 71.0.).

5. szazad és utana

Az 5. szazad els6 felében is még csak a nyugati patriarchatusi jogkor
kiépitésén dolgoztak a rdmai papak. I. Nagy Led volt az els6 papa, aki
ténylegesen vezette a teljes nyugati kereszténységet. Ezt kovetden ismét
inkabb csak hatalmi igényeket tamasztd papak léptek szinre, nem valos
vezetOk, és rengeteg hamis dokumentumot gyartottak a romai primatus
bizonyitasdnak érdekében (martiraktak, zsinati aktak, vagy példaul a
Szilveszter-legenda, miszerint: a bélpoklos és megatalkodott (Nagy)
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Konstantint Rbmaban I. (Szent) Szilveszter papa megtéritette, meggyo-
gyitotta és megkeresztelte). (Vo6.: [2])

A tovabbi szazadok kifejtését nem folytatom, talan igy is tobbet szantam
a torténelmi részre, mint amennyire a téma indokolta volna. Lényeg,
hogy korulbelll az ezredforduléra mar egyértelmden kijelenthetd, hogy
a romai papa volt gyakorlati szempontbdl is az egyhaz feje. Ekkor sza-
kadt ketté véglegesen a keleti és nyugati egyhaz. Ezt kdvetden pedig a
16. szazad volt a kdvetkez6 nagy szakadas, amikor a vallas tekintetében
majdnem egységes Eurdpa sok részre szakad a reformacio soran.

A PAPASAG INTEZMENYEVEL KAPCSOLATBAN FELMERULT KERDE-
SEK

A gondolatok célja

A dolgozat els felében lattuk, hogy mennyire bizonytalan, kodos és sotét
(néhol véres) utat jart be a papasag kialakulasa. Ebben a fejezetben vi-
szont inkabb bator egyitt gondolkozasra buzditom a kedves olvasot,
vizsgaljuk meg a papasag intézményének pozitiv és negativ hatasait a
Jézus altal hirdetett evangélium terjedésével, milyenségével osszeflig-
gésben. Elképzelhetd lett volna-g, elképzelhetd lenne-e a kereszténység
papa nélkll, és ha igen, akkor milyen mdédon, milyen karok vagy hasznok
mellett. Természetesen itt a feltételezések sokasaga miatt a tudoma-
nyossag igénye nélkll haladok, és egyetlen feltevésre sem tudok és ezért
nem is fogok lezart valasszal szolgalni. Egyszerlen csak tullépni szeret-
nék — mar megint. ©

Az egységes kereszténység avagy az eretnek tanok veszélyei

A papasag mellett felhozott egyik alapvet6 érv, hogy miért van ra szik-
ség, az szokott lenni, hogy a sok 6njeldlt préféta és rosszindulatu tanitd
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kozt teljesen szétesett volna a kereszténység. A hierarchikus felépitett-
s€g biztosit egyfajta egységet, és megvéd attol, hogy az egyszerid hivo
elvesszen az iranyzatok tomegében. Azonban fel kell tenni a kérdést: a
keresztény tanitas valdban megmaradt az egységben, vagy legalabbis
egyseégesebb maradt-e igy, mint a papasag intézménye nélkll? Alapve-
téen a kérdés elsd felére tudjuk a valaszt: sajnos nem maradt egységben
a keresztény tanitas. Csak a fenti rovid torténelmi kitekintés alapjan is
lathatd, mar az els6 szazadokban tobbfelé szakadt a kereszténység, és
nyilvanvaldan az az irdany maradt a lathato felszinen, amelyik a leginkabb
intézmeényesult, amelyiknek hatalma volt. A szakadasok mennyisége és
meértéke pedig inkdbb csak rosszabb lett a papasag erdsodésével, bar
0sszefliggés nem biztos, hogy van. Az intézményesitett és vilagi hata-
lommal felruhazott Egyhaz mellett persze folyamatosan éltek kiilonb6z4
gnosztikus, arianista, montanista stb iranyzatok, és soha nem létezett az
Egyhaz pusztan énmagaban. Nem mondhatjuk, hogy az Egyhaz 2000
éves |éte mar onmagaban bizonyitd erejli annak tévedhetetlenségére
sem, mert a katolikus dogmatikatol eltéré keresztény tanok is életben
vannak, csupan nem kothetjlik ket egyetlen hatalmi rendszerhez sem.
Ezek a tanok néha a katolikus k6zosségekben, néha kils6 korokben él-
nek, de folyamatosan jelen vannak. Ilyenek lehetnek az el6bb emlitett
gnosztikus és egyéb iranyzatok is, de a mai ezoterikus szektak is. Ezek -
legyenek egymastol teljesen eltéréek vagy épp teljesen egyezéek — min-
dig léteztek az Egyhazban és az Egyhaz mellett is. Ezek a csoportok azon-
ban nem képviselnek jogfolytonossagot, és kérdés, hogy az Egyhaz léte
nélkul is fel-fel bukkannanak-e. Annyi viszont biztos, hogy léteznek, min-
dig volt és van rajuk igény az emberek kozott, ami azt is sugallja, hogy
az Egyhaz mindig hagy egy betdltetlen Urt. Talan épp a nagy hierarchikus
felépitettségbdl kovetkez6 merevség az, ami ezt az (rt képtelen kitolteni.
Talan az attdl vald félelem, hogy az Istennel beszélgetd hiveket nem tud-
jak a szokasos, kényelmes rendben tartani.

Az egységgel kapcsolatban még az alabbi statisztika is érdekes lehet.
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A kereszténység 50%-a katolikus 1300 millié fével (vo.: [8]). Ennek
dont6 tobbsege latin (romai) ritusd. Kb 19 millio f6 tartozik olyan feleke-
zethez, akik katolikusoknak valljak magukat, de hivatalosan nem részei
a katolikus egyhaznak (mert példaul kilon szertartasuk van, nem fizet-
nek egyhazadot stb). Feltételezhetd, hogy ilyen emberekbdl sokszor any-
nyi van, mint amennyi barmilyen statisztikaban megmutatkozik, hiszen
Ok altaldban el6nyben részesitik a hattérben meghizddd szerény és
imadkozd életmddot, mint az intézményesitett mozgoldédasokat, ezért
aztan nem is nevezik meg magukat a felmérésekben, sokszor nincs is
szamukra kilon kategoria. Az is feltételezhet6, hogy ezen felekezetek
tagjai sokkal aktivabban gyakoroljak a hitliket, mint azok, akik bar kato-
likusoknak valljak magukat a felméréseknél, valdjaban a katolicizmusuk
kimerll abban, hogy gyermekkorukban jartak hittanra, vagy épp a sziilei
megkeresztelték, esetleg husvéetkor és karacsonykor benéznek a temp-
lomba. A kdvetkezd két allitas kozil vajon melyik a logikusabb?

- A papasag intézményének egységesitd erejét fedezhetjik fel ab-
ban a tényben, hogy a katolikusok egy egységes tomeget képviselnek,
mig a protestans felekezetek sokasaga szinte megszamolhatatlan (lasd:

[8]). Vagy:
- A papasag kudarcat fedezhetjik fel abban a tényben, hogy a ka-

tolikus vallasbdl oly sok protestans iranyzat szakadt le, keresve valamit,
amit nem talaltak meg a tdmeget képviseld nagy Egyhazban.

Avagy - felmeril a gondolat, hogy - kénnyd ugy az egység latszatat
mutatni, ha az ellenvéleménnyel rendelkez8 kozosségeket kitagadjak. Ez
a sok kozosség mind kilon név alatt fut, ezért hat esziinkbe juthat, hogy
talan az ,0szd meg és uralkodj” modszer m(kodik itt is — nem tudom.
Tovabba az is arnyalna a képet, hogy ha ellatogatnank kildnféle katolikus
kozosségekhez, pl: plébaniakra, helyi katolikus szervezetek 6sszejovete-
leire, és latnank, hogy az ott megvitatott teoldgiai kérdések tekintetében
mennyire nagy eltérések és ellentmondasok talalhatdak. Szigordan véve
jo eséllyel az eretnek tanok miatti ,0nmagatdl beallé kikdzositésben” van
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része a katolikus egyhaz jelentds részének anélkil, hogy errdl tudnanak.
A legtobb ember azonban bar katolikusnak vallja magat, de otthon a
szobdjaban el6veszi példaul a Bhagavad-gita cim( hindu szent kdnyvet
- jOo esetben, vagy épp egy szcientoldgia altal kiadott tudomanyosnak
tiind konyvet - rossz esetben. Kérdés tehat, hogy valoban egységes-e
az egyhaz, vagy csak ez a latszat kényelmes mindenkinek? Vagy masik
oldalrél megkdzelitve a kérdést: a buddhizmus tévedhetetlenségét bizo-
nyitja-e, hogy tobb mint 2500 éve létezik és jelenleg 488 millid kovetbije
van? (Vo.: [9]) Persze tudjuk, hogy a provokativ kérdésem mar 6nma-
gaban is hibas, megtévesztd, hiszen a buddhizmus nem egy egyseges
dogmatikus intézmény, igy nincs is értelme annak tévedhetetlenségérdl
beszélni. S6t, konnyl ugy 488 millio fét dsszeszamolni egy kategodrian
beltl, ha az megtlri 6nmagaban a teista, panteista, ateista és minden
egyéb egymasnak ellentmondd felfogasokat is. A provokativ kérdéseim
célja csupan, hogy merjink rugalmasan gondolkozni akkor is, amikor
olyan eretnek kérdést teszlink fel, hogy ,szilkség van-e a papasagra”.
Illetve, hogy merjlink elgondolkozni azon, hogy az Egyhaz tévedhetet-
lenségére nincs-e jobb érvink, mint annak 2000 éves fennallasa. Sze-
retném felhivni a figyelmet arra is, hogy a papasagnak kdszonhetd egy-
ség néha csupan latszdlagos. Sem belll nincs egység, sem a klils6 ke-
resztény egyhazak szdmossaga nem utal az egység megdrzésének ké-
pességére. Ez pedig a kérdések és vitak Iétjogosultagat tamasztja ala.

Nézzik meg a kérdést mas oldalrdl is. Barmilyen hatalmi rendszerrdl is
beszéljiink, ha hosszu tavon fenn akar maradni, akkor egyensulyt kell
tartania minden tekintetben. Pl.: adok sulyossaga - jolét fenntartasa. Az
Egyhaz, mint hosszutavon fennalld hatalmi szervezet mindenképpen
hasznos abbdl a szempontbdl, hogy a keresztény embereket megvédi a
rovid idore fellépd, zagyva hitigazsagokat hirdet6 sarlatdnok egy részé-
tol, akiknek sosem célja, hogy hosszutavon fennallé rendszert épitsenek
ki, hanem csupan a sajat boldogulasukat keresik. Az ilyen szektavezérek
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rendkivili modon képesek tonkretenni a tagjainak az életét, teljesen ki-
fosztva azokat. Ha nem normalizalodik a helyzet, és nem hoznak létre
egyfajta egyensulyt, akkor jo eséllyel leleplez6dnek, és nem lesz 2000
éves torténelmiik. igy a mindenkori hivek révid életében fontos az a biz-
tos pont, amit az Egyhaz képvisel. Nélkile vélhetbleg joval tobb b(in6z6
élne meg az emberek hiszékenységebdl, noha sajnos ma sem kicsi ez a
létszam. Jézus, aki mindenkinél jobban szeret mindenkit, nem akarhatta,
hogy emberek sokasagat tegyék tonkre ezek az emberek, felhasznalva
akar az 6 szent nevét is. Ez lehetett az egyik oka annak, hogy az Egyhaz,
mint szervezet létrejohetett, €s mind a mai napig fennallhat a Szentlélek
mUikddésével. A Szentlélek azonban ugy tlinik, inkdbb a hétkdznapi em-
bereken keresztill fejti ki hatasat. ,Aldalak téged, Atydm, mennynek és
féldnek Ura, mert elrejtetted ezeket a bolcsek és okosak eldl, és feltartad
a kicsinyek elott.” (Lk10,21)

Szervezeti felépités

Azonban hatalmi rendszer, szervezet, nem csak monarchikus lehet. 2000
éve a Romai Birodalomban persze magatdl értet6dd volt ez a forma. De
a mai demokratikus tarsadalomban Ujra meg kell fogalmazni a miérteket.
Miért egyetlen ember dontése a mérvadd egy esetleges teoldgiai vita-
ban? Isten elveszi a papa szabad akaratat? Ha nem, akkor mi biztositja
azt, hogy a Szentlélek mikodése hatja at? Nem lenne az emberi alazat
része az, hogy egy vezet6é kozosség, egy csucsvezetés, egy szentéletl
tarsasag kozos Istenre figyelése legyen az alapja az Egyhaz mikodése-
nek? Hogy olyan papok keriiljenek bele ebbe a kdzdsségbe, akiket az
emberek szeretnek, akikbdl Isten fénye sugarzik, akik az életlik alapjan
hitelesen tudnak képviselni egy szent rendszert, és akik soha nem vagy-
tak a hatalomra? Akiket egy boélcs szervezet a semmibdll emelne fel a
legeldugottabb szerzetesi cellabdl, vagy a legszegényebb, tavoli kis falusi
plébaniardl? Platén jut eszembe, aki az idealis allamaban a kdzszereplés-
tol elzarkozo ,filozofusokat” kényszeritené a vezetésre. Melyik hatalmi
rendszertdl varjuk, hogy ilyen idealis intézményt hozzon létre, ha nem a
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katolikustél? A mai vezetés ugy tlnik, egy gazdag, jogokat jol ismerd
réteg, akik karrierista modon tornek felfelé. Egok kozossége inkabb, mint
szent rend. Ha pedig szent kdzosség vezetné az Egyhazat, taldn mindegy
is lenne, hogy kineveznek-e maguk kozll papat vagy sem. A mai papa
ugy lépett szinre, mint egy celeb. Furcsasagaival felhivta magara a fi-
gyelmet, és mind a mai napig jobban megosztotta a katolikusokat mind
eddig barmelyik papa - jéllehet, ennek a média adott lehetdséget, hiszen
furcsa papak mar korabban is voltak. Persze fontos hangsulyozni, hogy
a hierarchikus felépitésnek megvannak a teoldgiai alapjai, mert az Egy-
hazat jo esetben Isten vezeti, a legfébb pap pedig a legszentebb ember,
aki képes meghallani az O szavat. Latva azonban, hogy az ember esends,
talan bolcsebb és alazatosabb volna, ha nem egy szent, hanem egy szent
kozOsség vezetné az Egyhazat, bar latom ezen mondatok rendkivil naiv
voltat. Kulonosen akkor szembesUilok a sajat naivitAsommal, amikor el-
olvasom, hogy mar az elsé néhany szazadokban harcoltak azokért a ha-
talmi székekért, amiknek valdjaban krisztusi szent csatornaknak kellett
volna lennilik. Sulyos és nehéz kérdések ezek, melyekre én legfeljebb
csak rakerdezni tudtam...

BEFEJEZES

A rovid véleményem

A papasag intézményének pozitiv hatasat én leginkabb abban latom,
hogy olyan erds szervezet feléplilését tette lehetove, mely minden bi-
zonnyal hozzajarult az evangélium terjedéséhez, és mind a mai napig
hozzajarul annak fennmaradasahoz. Negativ hatdsat azonban épp ott ér-
zékelem, ahol az ereje is lehetne, nevezetesen, hogy megosztja a ke-
resztényeket ahelyett, hogy jo pasztorként az isteni egység felé vezetné
a nyajat. Vagy hogy sokan az egyhazi vezetdk tetteire hivatkozva kerdlik
el messzir6l az Egyhaz berkeit ahelyett, hogy a vezet6k és a papa szent
élete miatt lenne vonzo a hétkdznapi emberek szamara. Nyilvan az or-
dogi mikodés kovetkezménye, hogy egyetlen rossz el6ljard blnére ra-
ugrik a média, mig az onfeladd és bator keresztény tettekrdl hallgatnak
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- pedig sok ilyen is van. Nyilvanvalé persze, hogy vezet6k kellenek, és
hogy 6nmagaban a papa léte vagy nem léte ezt a kérdést kevéssé befo-
lyasolja, hiszen, ha nincs papa, akkor a plispok tolti be ugyanazt a sze-
repet, legyen annak jotékony vagy épp karos hatasa. Szivesen irnam azt,
hogy egy plspok legalabb csak a sajat egyhazmegye€jében tud kart
okozni, de ez sajnos nem igaz. A média Magyarorszagra is elhozza az
amerikai egyszer( aldozépap pedofilidval 6sszefliggésbe hozhatd gyanus
esetét is.

A csaszari és papai tekinté-
lyek altal meghozott dog-
matikai és kiatkozasi ese-
tekben sokszor talan bol-
csebb lett volna maskeépp
donteni, és ez teljesen mas
iranyba, esetleg mélyebb
lelkiségbe is vezethette
volna az Egyhazat. Ma mar
néha szemet hunynak a fo-
|6tt, ha egy teoldgiat vég-
zett pap a keleti vallasokbal
vesz at tanitasokat, és épiti
bele a keresztény tani-
tasba. De ha a korai szaza-

dokban sok ilyen tanitast
nem vetettek volna el a bi-
rodalmi egység meglrzése céljabdl, akkor még el6rehaladottabb és még
gazdagabb lehetne az amugy is nagyon sokszin( és mély 2000 éves ke-
resztény teoldgiai irodalom. Az az érzésem, hogy olyan kaput zartak el
mar a kereszténység hajnalan, amit ma mar dontdgetnek, de ami, ha
tényleg kinyilna, driasit fejlodhetne a Katolikus Egyhaz.
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A cikk iréja: Szeibert Marton mechatronikai mérnok, az AQUILA Civil K6zosség tagja, aki 13
éve végez dnkéntes tevékenységet az AQUILA szervezésében. A teologia, filozéfia a kedvenc
hobbijai k6zé tartozik. Egyéb irasai az AQUILA Magazinban és a Tallépésben olvashatéak.

Pavel Marta
BESZELGETES JEZUS KRISZTUSSAL

/ELMELKEDESBEN/

| Jézus Krisztus: - Mondd meg, mi a kiildnbség az apostol és

a papok kozott?

- Hat az apostolt Uram Te hivod meg, Te teszed ra kezed, Te ,kened
fel,” a papot pedig a puspok keni fel... A te nevedben(?)

- A pap hallja-e a meghivasomat? - kérdezi Jézus Krisztus.

- Nem tudom, nem hinném, hogy kozvetlenll mindig van olyan kap-
csolat, mint nekiink Veled Uram.

- Tehat nem mindig az én akaratomat halljak meg?

- Gondolom nem.

- Igy a plispokok a megbizatdsomra hivatkozva kenik fel?

- Valészind.

- Hol van az evangéliumokban ilyen megbizas adasa, hogy papot
kenjenek fel?
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Nem emlékszem, hogy lenne, utana kell néznem.

Hanyszor szerepel a pap sz6 az evangéliumokban?

Ugy, ahogyan most hallani akarod, egyszer sem. Utdnanéztem,
mindig csak dészovetségi viszonylatban, zsidé papokrdl, leginkabb
fopaprdl van sz6 - mondom én.

Hanyszor szerepel az apostol sz6 az evangéliumokban?

Tobb szazszor.

A katolikus egyhaz apostoli vagy papi? - kérdezi Jézus Krisztus.
Apostoli - valaszolom én.

Ha az apostolt én hivom meg, le is valthatom?

Természetesen Uram.

A plspoOk altal felkent papsag visszavonhatd, érvénytelenithetd?
J6 kérdés Uram, vannak dogmak, pl. donatizmus ellen stb., amik
megnehezitik, akadalyozzak.

Ilyenkor elmélkedésben megkérdeznek engem? - kérdezi Jézus
Krisztus.

Nem tudok réla, hogy igy lenne Uram.

Meg tudod-e mutatni az evangéliumokban, hol van az a direkt fel-
hatalmazas, ahol egymast felkenhetik?

Kerestem, de nem, nem taldltam - mondtam én.

Van-e arrdl sz6 az evangéliumokban, hogy 6 papokat akar, és nem
apostolokat?

Nem talaltam.

Jézus Krisztus szigortian mondja:

Az apostolokat, akiket én hivok meg, kenek fel, mert a kinyilatkoz-
tatas kora nem jart le, és én élek és mikodok, én kenem fel a mai
napig. De akiket én kenek fel, azokat, ha nem Ugy viselkednek,
ahogy kell és elvarom, visszavonom. A kezem ratok tételével az
isteni plusz erd, amit T6lem kaptok, s kaptak az apostolok, semmi
massal sem meérheto, kivalasztottak, meghivottak.

Uram, de akkor mi van hierarchikus egyhézzal? Igy akartad?

J6l tudod, hogy nem, nem az amit akartam...
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- De sok jo dolog is tortént altaluk, persze sok rossz is.

- J6 dolgok az Szentlelkem altal, szentek tevékenysége nyoman let-
tek, s igy van ez a mai napig is - mondta Jézus Krisztus.

- Igen, értem Uram! Akiket apostolla teszel, s nem ugy égnek, mint
elvarod, nem vagy nekik egyedil elég, visszavonod az apostolsa-
gukat, jol ertem?

- Igen, igy van, ha nem engeditek el a vilagot, nem maradhattok
tobbet apostolok, Ugyhogy ehhez kell tartania mindenkinek magat!

https://www.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-katekezise-szentlelek-vezeti-az-egyhazat-nekunk-
az-dolgunk-hogy-engedelmeskedjunk

Ferenc Papa: ,Szentlélek benniink vald munkalkodasa valtoztatja meg a
sziviinket! O az, aki vezeti az Egyhdzat, nekiink pedig az a dolgunk, hogy
engedelmeskedjlink az 6 miukodésének, amely odaig és ugy hat, amed-
dig és ahogyan 0 akarja.”

NO COMMENT.

Varga Péterné/ Pavel Marta, katolikus hittanar, az AQUILA h.r. vezetdje, 40 éve az AQUILA
kat. kozosség létrehozoja.

Két konyve jelent meg (Akinek fiile van a hallasra, az hallja meg, valamint A misztikus teol6-
gia alapjai) és egy Hazafelé cimmel folyamatban van. Publikaciéi megtekinthetéek a
www.aqp.hu, AQUILA Magazinban és a Tallépés n.é. lapban, valamint a blogokban.

Pavel Marta
AZ EMBEREK FELELEMBEN TARTASA

(A mai létlink elemzése.)
Ahol eltlinik egy ember életébdl az istenhit, vele az
erkdlcsiség, a bizalom az Eg felé, onnantdl koénnyd

uralni, manipulalni, az emberi blszkeségét elvenni.
Irdsomban nem bujtogatni, nem 6sszeeskiidni, hanem a valdsagot
elemezni akarom, jelezvén, hogy ez nem tetszik, ilyen vildagban nem
akarok élni, ezen tul akarok lépni!
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Ez egy felismert jelenség, mely a torténések mogott egyre jobban latszik.
Ugy t(inik, hogy nagyon jél megszervezett vildgszintl akcid, hogy az
embereket kilonb6z6 moddszerekkel szisztematikusan, folyamatosan
varidlva félelemben tartsak. Ennek persze vannak jo kemény politikai
okai, pl. kinek, mire faj a foga (pl. olaj stb.).
.Ki rettegést kelt masokban, maga is 6rok félelemben él.”

— Claudius Claudianus
Csak az a probléma, hogy ez egy vilagjelenség, és hatalmi parancsszéra
egyidejlileg mudkodik mindenltt, mivel talan elére kiképzett
csinovnyikokat vettek be a vilagba végrehajtonak. S mivel nincsenek
megnevezve a hattér félelemben tartok, csak a hatasuk, a propaganda
a tévében, plakatokon, egyéb médian mindenltt visszakdszon. Az egész
bolygdn elérik az emberiséget egy tehetetlenségi, depressziv, levertségi
erzést okozva. Igaz, minél inkabb intelligensebb egy lény, annal jobban
érzi és érinti, de ha még intelligensebb, akkor viszont a maga
modszereivel tesz is ellene, kidolgozza, hogyan Iépjen tul az egészen. A
kevésbé gondolkod6 lénynél - aki mindent elhisz, és birka modra
megteszi, amit a hatalom diktal, s ezek vannak tébbségben..., - mar
elérik a célt, 6k csak gyengén érzékelik a manipulaciét, de beddinek neki,
ami hisztérikus reakciokat is kivalthat, lasd a TV-ben a sok celeb
nyilatkozatait.
Mik ezek a dolgok, amikkel félelemben vagyunk tartva?
Menjink a mai naptol Vvisszafele; Osszefoglalva: migransok-
mohamedanizmus, ufdék, felmelegedeés, vilagvalsag, vizhidny és a covid
korul minden.
A nyilatkozdk allami akarat mellett sulykoljak a félelemkelt6 hireket.
Kdzben a tisztanlatd ellenzok tébbnyire csak sunyiban mikoédnek, mert
mar le vannak allamilag tiltva; ugye a szabad véleménynyilvanitas mar
bujtogatasnak is mindsilhet, igy mindenféle blntetés jarhat. Variaciok:
fenti témakorokben non-stop kampany, riogatassal egybekotve, némi
zsarolassal megfliszerezve, pl. kiraknak a munkahelyedrdl, ha nem
teszed stb.! Sorra inditanak kampanyt, egy-egy hevesebb akciot, pl. ha


https://www.citatum.hu/szerzo/Claudius_Claudianus
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nem kapsz injekciot, megkapod a virust, meghalsz, intenziv osztalyra
kerulsz, stb.

Hol a szabad akaratom, hol a demokracia? Az egész egy vilagjelenség,
ugy tlnik, hogy barmelyik kormany lenne uralmon Magyarorszagon
(vagy barhol), ugyanezt hajtogatjak. Hiaba mondom, nem szavazok a
jelenlegi kormanyra az erdszakossaguk miatt, de az ellenzék is ugyanezt
tenné, sajnos lathatdlag valakiknek a markukban van a vildg. Ez nem
0sszeesklivés elmélet, mert ha valaki jozanul nézné a dolgokat, lathatna
is. Meglathatna ezt a siralmas valdsagot.

A foldi lakossagot egy pontbdl iranyitani, zsarolni akarjak, s teszik is, nem
szamit nekik, mi mit akarunk. Itt valami emberiség elleni rossz
elszabadult, amit meg kell fékezni, kilonben vége lesz az emberi fajnak,
sokféleségnek, szabadsagunknak! Kiizdenink kell, hogy ne
alakithassanak ki egy zombi, engedelmes, gondolkodasat kiiktatott
embert, ami mar dton van..., de ez nem az igazi ember! S ez a
legnagyobb fenyegetettség az Osszes kozt, amit a tobbi sok riogato
témaval lepleznek!

Valami magat nagyon kivaltsagosnak tarté réteg — pénz van... — foldi
hatalomatvétele kezdddott meg, s nem tudom hogyan, de a
,megvalasztott” kormanyok engedelmeskednek neki (???). Nem
szamithatunk arra, hogy mas lesz, mert nem lesz olyan part, aki nem azt
mondja, vagy ha lesz is, akkor is csak eleinte... Egy id6 utan
meghasalnak, és szinkronban fogjak az altaluk® akartakat nyomatni.
Vannak jogos és jogtalan félelemre okok, de ezeket alaposan
osszekeverik..., @ manipulacié igy tokéletes.

Ha Magyarorszagot nézem, akkor félelemkeltési témaban - a jelenlegi
covid mogott - a masodik helyen all a mohamedan veszéllyel vald
ijesztgetés, akik elvagjak a keresztények nyakat, akik lelakjak a
templomainkat, akik mecseteket épitenek ra, akik néket erdszakolnak,
satobbi. Az, hogy van-e igazsag magva ennek, az majd a késdbbiekben

1 Hogy pontosan ki, nem tudjuk, valahol vélhet6leg az ENSZ kérnyékén lelhet6ek fel
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kidertl, de Ugy tlnik van, csak milyen mértékben, az a kérdés.
Legalabbis a magyar média ezeket a dolgokat er6sen kozli félelemben
tartva pl. a keresztényeket. Ha jol meggondoljuk, s ezt nézzilk - de
minden oldalrél Iatjuk-e? -, s ha igy igaz, mennyire jellemz6, akkor igenis
van okunk a félelemre.

Majd rémisztegetésil idonként elhangzik a nemzetkdzi dsszeomlas,
inflacio, egyéb kolcsonfelvételek bekovetkezte stb. Ennek is nagy teret
engednek, és idonként belengetik, kilondsen akkor, ha egy-egy réteg
fizetési korrekciot kér, illetve azt akarjak, hogy javuljon az élethelyzetik.
Ez sajnos csak akkor javul, ha a politikanak is érdekében all, kilénben
nem fog.

A FoOld éghajlatvaltozasa szintén félelem-magok elvetése a vilagban. A
jelenség igaz, valos, de hogy mennyi a mi emberi feleldsséglink, az nem
tisztazott, ugyanis a Fold is szokott felmelegedést és jégkorszakot
produkalni ember nélkul is. Igaz, a felmelegedés mar most is
horrorisztikus képekkel jar egyltt, valdban embereknek félelemre van
okuk, mert ezen valtoztatni - szerintem - nem sokat tudnak, jogos
aggodalomra ad okot. De csak aggddni semmit sem ér, és nem jut el
kollektiven mindenki agyahoz, hogy tdbbet, sokkal tobbet kellene tenni.
Ugyanis messze nem tesznek meg annyit, amennyit kellene, mert az
hogy az egyik f6 allami vezet6 egyfolytaban a vizrdl tud csak beszélni, az
meg nem jelenti azt, hogy a vizet vagy valami problémat megoldottunk
volna. Nézzik meg a kozvetlen kornyezetiinket..., hogy éjszakanként
fekete flst szall fel, ahogy a bizonyos népek leégetik a kabeleket stb. Ez
sokkal de sokkal nagyobb probléma, mint amit a vizzel valé mar-mar
rohejes nyilatkozatokban hallunk, mikor egész Magyarorszag alatt
vizkészlet van, remélem még a miéenk...!

Félni kellene és kell is a terrorakcioktdl. Ez is azt mutatja, hogy igen,
vannak néha gerjesztett problémak, mert sulyossaguk és gyakorisaguk
nem all ardnyban a félelemkeltéssel.” Példdul a hatdron dallinak a

2 Pl. hazankban a horror TV-n lathato bizonyos néprétegek hogyan bicskdzzdak meg egymast.
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migransok szazai, ezrei, igen vannak, akik be akarnak jonni, vagy
atvonulni pusztitast hagyva maguk mogott. Lathattuk magyar
viszonylatban valdban szokatlanul félelmetes volt, mikor atvonultak
Magyarorszagon és a palyaudvart lelaktak, leadllt minden. Ez is egy
félelemkeltd akcio volt, de ott az allandd félelemben tartas, ki mikor
engedi vagy nem engedi be Gket, az kissé aggaszto.

Lathattuk a masok belligyeibe valé beavatkozast: pl. Jugoszlavia
viruldsat és beavatkozd bombazasok eredményét kozvetlen a
szomszédsagunkban. Félelem az is, hogy a nagyhatalmak mikor
dontenek Ugy, most minket bombaznak, ki tudja miért?...

Lassan az egy-egy orszagban dulé harcokat a lakossag a vérével
szenvedi meg, — ez a politikdt nem érdekli... —, de szinte senki sem lat
tisztan, ki keveri a dolgokat, mi miért térténik, hogyan lehetne béke. Ez
is egy allando félelemkeltés. A félelemben tartdas a cél, de még a
szemlélése is rettenetes.

Elképesztd, ami Afganisztdnban megy, amit tettek, beavatkoztak,
bujtogatnak, testvér a testvértdl is fél. Hogy jott/jon ehhez barki?! de
Amerika kilonosen szereti megszallni az orszagokat, és nem tudom, mit
gondol magardl, hogy 6 megteheti? Miért? Kik 6k? Egy istentelen, nekem
terrorista orszag, mennyi vér tapad a kezliikhoéz. A belligyekbe vald
beavatkozast nem tehetnék meg, mégis megteszik. Majd — mint most
Afganisztanbdl - kivonul® a legnagyobb kdoszt hagyva maga mogott.
Soha egy orszag sem lehet békében tdlik, akinek valamije van, s nekem
teljesen lényegtelen az indokuk, nem gydznek meg..., mert erre semmi
indok sem elég... Onzésbdl, tiszta politikai érdekbdl keverik a dolgokat.
Na most ezek a terrorakciok természetesen visszalitnek. Gyarmatositas
és egyeéb kizsakmanyolo kapitalista tettek nyoman lesznek teljesen
elszegényedett orszagok, akik lakdit most tudatosan Eurdpa felé terelik,
teljes rombolasi szandékkal. Nos ettdl lehet félni, mert egyszerl(i ember
nem tud mit kezdeni vele, nem tudja megakadalyozni sem.

3 Mondhatom, dolga végezetlen, mert igazi oka nem is volt...
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Az Eurdopaba igy vagy ugy betelepitettekkel megnétt a terrorveszély,
mert kilonféle nemzetiségeket engedtek (engednek) be anélkil, hogy
integralddni akarnanak. A politika hibazott, de ett6l semmi sem jobb, és
be sem latjak. Az 6slakosok nézhetik és félhetnek olyan zénaktdl, ahova
mar nem lehet, nem mernek bemenni a sajat hazajukban! Ezek megint
félelemkelt6ek, de készakarva eldidézett dolgok.

A kovetkez6 félelemben tartasi kozlemény az aszteroida Foldbe valo
becsapddasa, és ennek mai szinten valéban nem tudunk ellenallni, de ez
az ok évmilliardok 6ta megvolt. Igaz, idénként volt olyan, mikor meg is
tette a hatasat, viszont a mi ropke szaz éviinkben kicsi a valdszinlsege.
Mégis néha a feleldtlen Ujsagirdk a fold mellett elmend aszteroidakbol
panikot szeretnének kelteni. Visszatérve az aszteroiddakra, valdban
vannak, és néha az ember kivanja is, hogy ebbe a megromlott, blidos
vilagba j6jjon mar egy, s intézze el az egészet. Persze ez egy negativ,
depressziv gondolat, amit a sok emberi gonoszsag, butasag kelthet
bennunk.

A foldtani hatasok, példaul a szuper vulkanikus tevékenység, amelyik pl.
Szibériaban anno volt, hosszu id6re, évmilliokra is lakhatatlanna tenné a
Foldet. Ennek is megvan az esélye, senki nem mondhatja, hogy tenni
tudna ellene. Egy jo ok arra, hogy Ugy éljenek az emberek, hogy
barmikor szamon kérhetik a tetteiket, Iétiik okanak kiteljesedését.
Bizonyosan érezzlik, ez igy nem mehet tovabb, elmentlink a jo uttol.
Viszont jol tennénk, ha is arra gondolnank, hogy itt semmi sem biztos -
Istenen kivil...! Régebben lattam egy hevenyészett kozlést, ami
valahogy ugy hasonlitotta a kicsiségiinket, hogy ha a Foldlink olyan nagy
mint egy focilabda, akkor azon képzeljiink el egy papirréteget, s ennyi a
légtér a szilad kéreggel egyitt, egy itatdéspapir vastagsaga! Nos ez a
lakhatd életterlletiink. Az dsszes tobbi pedig a fold anyaga, ami fortyog
alattunk. Na most ez a papir réteg megreped, kitor s neklink finish. A
kéregben feszliltség lesz, és maris kész a pusztité foldrengés, a
tlzkitorések, satobbi. Elég slrdn lathatjuk a kitdoro vulkanokat, dolgozik
alattunk a Fold, mire vagyunk annyira biztosak, Istentelenek?
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Az ember Onmaga pusztitdja is, és félelemben tartdja. Olyan
politikusokat nevel ki, akik karukra vannak, olyan papokat adnak, akik
nem latjak el rendesen a szolgalatot, olyan orvosokat, akiknek egy részét
a gyogyszergyarak uraljak. S hosszasan sorolhatnam. Ezektdl - sajat
magunktodl - valéban aggdédhatnank.

Latvanyosan megvaltozott az idéjaras is, ami nekink sokszor kietlen
latvanyt nydjt, mint most is példaul a szigeteken, hogy tobb ezer hazat
elvisz a viz. Hat igen, de azt is latjuk, hogy emberek most is épitkeznek,
példaul Chile partjainal a tenger feletti egy két-méter magassagu szintre,
pedig korabban egy cunami 9 méter magasan lepte el, s siman letarolta.
Most ott megint varosok vannak. Nem értem, az ember nem normalis?
Nem gondolja végig, hogy hova épitsen? S nem tanul? Itt is félni kellene,
de sajat magatdl, az esztelenségtol.

Joggal félhetiink a politikusok tettei miatt. A média hatasara mar lassan
egymastol is, de foleg tolik. Aztan félnink kell attdl, hogy valami
laboratorium a politikai megrendelésekre, vagy ki tudja miért, kiszabadit
halalos virusokat. Félni lehet attol is, hogy ezek a klilonb6z6 kdrokozok
fognak rank tamadni, attél fliggbéen, hogy a hatalmassagok mennyire
szeretnék, hogy az emberi Iétszam lecsokkenjen. Ez most Ugy tdnik
kérdbjelekkel, de valami szinten él6 probléma.

Idénként bedobjak a félelmetes, mindenkit meggyilkold, teheneket
kibelez6 UFO invazié képet is, mikor a politikdnak éppen mi esik jél. Egy
biztos, ezek a fejlett léenyek latjak, hogy mi egymast is gyilkoljuk, nem
szeretnének aldozatok lenni. De intelligenciajuk miatt - nem Uugy
viselkednek mint az USA - békén hagynak minket, kivarnak.

Uj gerjesztett jelenség, ami félelmetes: az emberiség nagy részének
szellemi leépllése, elbutulasa, robotizalasa. Az emberi kapcsolatok
leépiilése, zarlatok, TV tobbnyire szellemi* rombolé hatdsa, egymastol
valé félelem gerjesztése miatt is. Az egymassal vald nem beszélés, és az
egymasnak valé nem koszonés, kozombossé lettek egymas irant az

4 Nézziik meg a m(isorok szellemi szintjét, csak zokogni lehet rajta.
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embertarsaink. Hol vannak a régi utcai beszélgetések, szinte nullara
csOkkentek. Ezzel mar elérték az emberek bezarkozasat, a depressziv
hajlamat, azt, hogy egyre kilonalldobbak a tobbitdl, pedig az emberiség
egy nagy csalad lenne, akik erét adnak egymasnak is. Folyik a csaladnak,
a tarsadalmi alapegységnek a tudatos szétzilalasa. A lakdkozosségek és
munkakozdsségek viszonya is megvaltozott, a munkakdzossegeket
meghatarozott célbdl ugyan fejlesztik, de a tobbi kozosséget szétzlzzak.
Nincsenek a tereken, parkoldkban beszélgetd csoportok, piknikek.
ErezhetSen elidegenedik az ember az embertél, nem taldljdk meg a
hangot, s nem is keresik egymassal. Ez is veszélyes a tarsdalomra nézve,
mert az ember tarsas lény.

A kérdés, hogy mit lehet tenni? Hat tenni lehetne ugyan, de az emberek
egy része sajnos — tapasztalatom szerint - nem fogja fel a helyzetét,
ahogy az van. Tamas evangélium 27.: ,Jézus mondta: A vilag kbzepén
alltam, és testben jelentettem ki magam nekik. Mindnyajukat részegen
talaltam, nem leltem koéztiik senki szomjuhozot, és fajt a lelkem az
emberek fiai miatt, hogy vakok sziviikben, és nem latnak. Hiszen (iresen
jottek a vilagra, és arra torekednek, hogy ismét lresen menjenek ki a
vildgbdl. Am most részegek. Amikor borukat eltdvoztatjak, akkor fognak
mMegteérni.” nips://mek.oszk.hu/14600/14682/14682.pdf

Ma is ugyanez a helyzet, ma is részegek, szellemileg is részegek. Ha most
az emberiség tomegesen engedi magat félelemben tartani, leépiteni,
hogy mar véleménye se legyen, hogy ne legyen 6nallé megnyilvanulasa,
hogy ne merjen 6nallé akcidba kezdeni, hogy ne bizzon 6nmagaban,
akkor bizonyosan rafordulhatnak a végre. Nem t(irhetd. Legyen az a
tudat, ami minden emberben benne kéne legyen, hogy 6 Isten egy
felsobbrend( lénye.

A szabadsag mai valsaga abban all, hogy egy olyan hatalmi technikaval
van dolgunk, amely nem tagadja vagy elfojtja a szabadsagot, hanem
kizsakmanyolja. A szabad valasztas az ajanlatok kozti szabad valasztas
javara semmisul meg.”

- Byung-Chul Han https://www.citatum.hu/kategoria/Szabadsag/3
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Valtoztatni kéne, de sajnos ebben a valtozasban az egyhazak sem
segitenek. Egyik sem eléggé... Nem céljuk magasra emelni az embert
lelkileg sem. Nem arra biztatjdk, hogy te ember, egy csoda lény vagy,
benned Isten lelke lakik. Isten egyre inkabb hattérbe szorult. Még
sokszor egyhazi szovegekbdl is hianyzik, mintha az egyhaz egyfajta vilagi
hatalmi kiszolgald, hierarchikus alakulat lenne. De nem lehetne az! Ha
igazi az egyhaz, csak kizardlag Istennek kellene, hogy éljen, kizardlag az
0 akaratat kellene, hogy cselekedje, viszont nincsenek kdzvetlen ,beszélo
viszonyban” Istennel! Nem is tudja, hogy mi az akarata, s lehet, hogy
olyan jol elvannak magukkal, hogy nem is érdekli 6ket.

A kérdésem ismételten az, hogy segitik-e az emberek feloldodasat
Istenben, vagy a félelemben tarté vilag oldalara alltak, s riogatnak
mindennel, amivel a polgari allam is riogat. Ha nem Isten dolgat teszik,
hanem kizardlag egyfajta szocialis intézményként mikodnek, akkor
miért kellene hallgatni minden szavukra? Devalvaltattdk magukat.
Lassan eljutunk odaig, hogy nem szamit mit beszélnek, mit akarnak.
Tobbséglk nincsen azon a szinten, hogy kozvetlen Isten szavat
kdzvetitse.” Csak maguknak vannak, Isten szemével nézve.® Nagy baj
van’, de hogy mit lehet tenni? Elsésorban vissza kéne allitani a j6
istenképet, hogy Isten lelke lakik mindannyiunkban, és ha magunkat
meg engedjik aldzni, ha magunkbdl engedlink robotgépeket csinalni,
akkor a bennlink lakd istenképet alazzuk meg, illetve magunkat
fejlesztjuk vissza, hogy soha fel ne ébredjlnk a foldi részegseginkbadl.
Ismétlem, nem kell nekem hinni, ha megalaznak magukat, Isten
kozvetlen hallgatéjava valhatnanak, akkor személyesen meggyd6z6d-
hetnének arrdl, Istennek mi a véleménye pl. a viselkedésiikrdl, akar a

5 Csak 2 példa. Elvezhetetlen prédikacid: a mondata eleje hangos, a végét elnyeli, igy az embernek géze sincs mirdl is
beszél. Vagy hirdeti, hogy a férfiak az egyhdaz oszlopai... ma, a XXI. szazadban teszi ezt, mikor ezt Jézus Krisztus soha nem
mondta.

6 Ha szdba allnanak Istennel, minden bizonnyal elmondana nekik is, nem csak nekiink, a Sasoknak..

7 Amit persze észre sem vesznek, és el sem hiszik...
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mai papsag intézmeényérdl. Megnézhetnék, megélhetnék maguk, de erre
nem tanitottak meg senkit.®

Ha a jo, valds istenképet visszaallitandak, nem lehetne félelemben
tartani az embereket, mert az Isten a szabadsag! Nem lehetne
mindenféle huhogassal megetetni Gket. De Nélkile, most meg lehet
tenni, mert elsének azt kellett 6sszetorni, ami a bizalom forrasa, a biztos
pont volt, és ez Isten volt.

Ezzel az irdssal f6 célom a foldi Iények felrazasa, hogy mi, akik er6sen
Istenben vagyunk, nagy er6t képvisellink a tobbi emberért is. S nagy a
felel6sségunk is. Normalisan gondolkodé emberek ezért vannak, dssze
kell fogni, hogy minket ne tarthassanak félelemben. Igaz, hogy vannak
jogos dolgok, van covid is, nem mondom, hogy nincs. Van, aki meghal
benne, de szerintem a statisztikak er8sen torzitdak, és célirdnyosan,
id6ben, eseményektdl erésen fliggben onkényesen kodzdolnek, igy nem
tudjuk a valdsagot. Tobb szakember véleménye szerint nagy
valdszin(iséggel annyi halhatott meg, mint egy er6sebb influenza
jarvanyban, ami szerintem - jozanul gondolkodo, tényeket elemzé
embernek — nem indokolja ezt a cirkuszt.

Ergo vannak jogos félelmek az emberekben, és vannak erdsen
gerjesztettek, a befolyasolasok miatt. Az latszik, hogy itt nagyon
elszabadultak a dolgok, és lehet, hogy a végére értlink az emberi
civilizacié életének. Egy a lényeg, hogy gyorsan cselekedniink kéne,
gyorsan arra kéne fordulni, ami a jo irany, és gyorsan meg kéne
valtoztatni a szokasainkat, a gondolkodasunkat. De ez nem fog menni -
emlitettem -, mert ugyan vannak normalis felfogasu emberek, viszont
nem aktivak, mikdzben az emberek zome, még egyszer mondom, alszik.
Elbutitottsagaban, kényelmében nem ébred fol, és nem akar tenni, sét
elhiszi a félelmeket, elhiszi, amit mondanak neki, és mint egy birka,

8 Sajnos tudomasom van arrdl is, hogy egy katolikus egyetemnek egy nagyon komoly szakan, a diakdnus 'Bevezetés a
kereszténységbe’ cimszo alatt, olyanokat beszél, hogy nincs evolucio, valamint hogy nincsenek mas lények. Miért tanithat
azilyen ember? Ha végig olvasna a 70 évvel ezel6tti papai nyilatkozatot ,, 1950-ben aztdn X//. Pius a Humani generis kezdet(
enciklikajaban kimondta, hogy a katolikus tuddsok elfogadhatd feltevésnek tekinthetik az evoltcié elméletét.” Errél a dia-
kénus miért nem tud? Nem értem miért jé az egyhaznak, hogy egyetemista 19 éves gyerekek el6tt teszi rohejessé magat.
Ezzel nemhogy a hitet nem terjeszti, hanem még attdl is elveszik, akinek lenne. Ez a cél?
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bégetve belemegy a sajat halalaba. Mindezt dalolva teszi, mert ma
szinte hipnotikusan manipuldlt az emberiség, hogy ha valaki egy kicsit is
kildg és lat, elképed. Azt nem képzelhetjik, hogy mi, akik valamennyire
jol latunk, hogy nem vagyunk ebben benne /sajnos a mértékét nem
ismerve, de érintettek vagyunk/, csak valamennyire felébredtiink, de
nem tudjuk, hogy milyen szinten van ez az egész, €s nem tudjuk, hogy
milyen mélyen vagyunk a dolgok aljan.

Végezetill azt latom, és ezt felkialtdéjelnek szanom, hogy gondoljunk
vissza arra, hogy milyen életet élt az emberiség kb. 100 évvel ezelbtt,
amikor a politikai manipulacioknak még nem volt ekkora ereje. Nem volt
a médianak ekkora szerepe. Vissza kéne menni azokhoz a naturalis, igazi
emberi viszonyokhoz, ahol a technika nem megy tul az erkélcsiségen, az
életritmus nem el6z le minket, hanem van nyomonkovetési
lehetdséglink, ami ma mar nincs.

A régi idokben nem szedte szét az idegeinket a nyomas, a felfokozott
tennivald, az embertelen kodvetelményrendszerek. Oda visszamenni,
amikor még ismertelen volt a menedzserbetegség, hogy 40 évesen
kiegnek. A sok telefon stb. nyomkodastdél szinte agyhalott lett az
emberiség, vissza kéne térni a régi életlinkhoz.

Azt gondolom, hogy az Aquila csoportunk megteszi, amit lehet, vannak
vidéken telkeink, ott dolgozunk, a természet 6lén vagyunk, s amikor a
telkeinken élink, nem hallgatunk semmit, csak a madarcsicsergést. TV
sincs bekapcsolva, a radidé sem, telefont sem nyomkodjuk, kivéve, ha
esik az es6, vagy ha meg akarjuk nézni a leveleinket, vagy mi tortént a
vilagban, de csak ennyi idore. Megprébaljuk a mi gyerekeinket, a pesti
gyerekeinket kiszedni az aszfalt érzésbll, koszosak lehetnek,
bogaraszhatnak, jatszhatnak az altaluk traktortojasnak nevezett
szénabalakkal stb. Felnétt kisérettel elmennek békat, vadon termd
gyogynovényeket, bogarat, gombat keresni. Nagyobbakkal csoportosan
is elmehetnek, s jokat vigyorognak. Ez az élet kell a nyugodt, békés
feln6ttkorhoz. Este lellink beszélgetliink, nevetgélink, meditalunk,
vitatkozunk, konyvet elemzink és mindenki elmondja a véleményét. Mi



is szeretnénk nagybet(s
emberek lenni, a gyereke-
inket is igy nevelni, Isten
emberei vagyunk, mi
mindenkihez szeretnénk
odamenni, s ezt az élet-
stilust megtanitani.

,Igenis csak a gyava, aki
nem mer maga erejével
megprobalkozni, csak a
nyulszivi, és a nagy
gyengélkedés, puhasag
miatt elasszonyosodott
csuszd, maszo emberke,

csak a lusta, aki magat
porabol restelli felemelni,
egyediil ezek nem akarjak a természet szent szavat érteni, elismerni;
ezek nem tudjak a szabadsagot, mely nélkiil nem nagy urasag, semmi
méltésag az ember élete, illendd becsiiletben tartani.”
— Ponori Thewrewk JOzsef hitps://www.citatum. hu/kategoria/Szabadsag/2
Ki kell kerlilni a média, a politika manipulacidit, a hatasa aldl kivonni
magunkat. Ismétlem, nem tudom, mennyire sikerlilhet, mert ezt kivilrol
kéne nézni, de amit belattunk, legalabb annyit meg kéne tenni, mert az
egyéni szabadsagot meg kell tartani, attél semmi sem fontosabb. Nem
engedhetd meg, hogy a sotét, mocsokban fetrengé alantasabban
gondolkodok hatarozzak meg a hivd ember életvitelét.
Isten szabad akaratot adott, el kell érni, akar spiritualis erdvel is, hogy
senki, de senki ne hatolhasson be a maganszféramba, testembe
(er6szakos oltas stb.), normarendszerembe. Szankcidk nélkdl
megtarthassam az én emberi erkolcsi felfogasom, példaul a
csaladképem, nemiség tudatomat stb., hogy senki ne lehessen a
befolyasolassal szexualis orientacidmra, identitdsomra. Senki ne merjen
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eroszakkal torvényekkel, olyan kitételeket szabni, hogy mit beszélhetek
és mit nem. Természetesen nem arrdl van szd, hogy gyUlolkodni
akarnék, de jogosan elmondhassam HA IGAZ ES VALOS, hogy mit
gondolok, akar egy-egy néprétegrdl, akar egy-egy esemeényrol, akar egy-
egy politikusrdél, akar egy-egy beruhazasrol, széval barmirél. Jogom kell,
hogy legyen, és ezt torvényileg bortonnel vald fenyegetéssel ne lehessen
megakadalyozni, hogy tovabbra is kitehessem a keresztet a falra, hogy
hordjam a nyakamban, hogy ott legyen az iskolaban, hogyha amelyik
gyerek arra akar nézni, nézzen ra.

‘) R 2 e -

Fotd: Markus Laszl6tdl, a 10 éves templom Unnepe

,Ha csak egyetlenegyszer valsz sajat magad aruldjava, onnantdl nincs
megallas. Mas ember lesz belbled: 6nmagad szamara is idegen leszel.
Na, ekkor valsz csak igazan rabba. Ez annyit jelent, hogy legydztek.

Végképp megfosztottak a szabadsagodtol.”
— Marija Aljohina


https://www.citatum.hu/szerzo/Marija_Aljohina
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Varga Péterné/ Pavel Marta, katolikus hittanar, az AQUILA h.r. vezet6je, 40 éve az AQUILA
kat. kozosség létrehozoja.

Két konyve jelent meg (Akinek fiile van a hallasra, az hallja meg, valamint A misztikus teol6-
gia alapjai) és egy Hazafelé cimmel folyamatban van. Publikdciéi megtekinthet6ek a
www.agp.hu, AQUILA Magazinban és a Ttullépés n.é. lapban, valamint a blogokban.
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