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Kedves Olvaséink!

Szeretettel kdszontjik Onoket, s reméljik, hogy sok kellemes, gondolkodéassal toltott
id6t szerziink Ondknek, és id6vel egyre tobb olvasénk lesz. Elindult a kilencedik éviink.

Miért inditottuk el ezt az eleinte negyedévente (majd terveink szerint s(ir(ibben)
megjelend elektronikus kiadvanyunkat?

Az ok a kiadé AQUILA Kozosség lelkiségébél fakad. Mi 35 éve vagyunk katolikus
kozosség, mely eddig sokféle miikodési formaciot is létrehozott, és fenn is tart.

Ami a cikkek tartalmara vonatkoztatott igénylnk: Gjszerd, valés értéket hordozé
gondolkodas jellemezze, és csakis a végss igazsaghoz kozelits, keresé elképzelés ér—
vényesiljon. A cikkekért nem tudunk fizetni, ahogyan az olvasasuk is ingyenes.

Keressuk a spiritualisan is korrekt, univerzélis szintet jobban megkozelits, teljes
kord tudomanyos gondolkodast, nyitottsagot, batorsagot, hogy minél jobban megis—
merhessik az embert, a foldi |étet és az univerzumot.

Célunk az emberi kultura, a tudomanyos élet kitagitott gondolkodas felé valo
rehabilitaci6ja. Joseph Ratzinger szavaival élve: ,Senki sem &llithatia azt hogy & a
sz6 [gazi értelmében ,tudja”’, hogy Isten nem létezik. De feldllithatia azt a hijpotézist,
hogy nem létezik, s ebbdl a tételbdl probdlhatia megmagyardzni az univerzumot.”
(Krisztusra tekintve) Mi azt latjuk, hogy a jelenlegi tudomanyos élet megnyilvanulésai
szinte csak foldies, materialis szempontbél préobaljak megérteni, megélni a vilagot. Az
igy (meg)magyarazott foldi vildg jelenségei nagyon sok esetben — jelenleg még fel—
mérhetetlentl, vagy be nem vallottan — téves kovetkeztetésekre vezethetnek. Pl. a
vilag keletkezésének médja, oka. Vagy az ember megjelenésének ideje, hogy mibél és
hogyan alakult ki, mas bolygékon, mas életek keresése, a kizarélagosan szén alapu
gondolkodas is nagy hiba stb.

Az AQUILA feladatanak tekinti az emberi felfogas horizontjanak a felfoghat6sag
hataraig val6 tagitasat, amit szerintink folyamatosan feszegetni, nyujtani, béviteni
lehet.

K. Jaspers gondolatai: Az egzisztencidlis embernek mindig uton kell lennie, nem
merevedhet meg dogmatikus igazsdgokban (...) mindig nyitva kell dlinia és tanulékony—
nak kell maradnia, készen arra, hogy megvitassa az ellenkezd allaspontot, mindig tu—
datdaban annak, hogy a véndorlé embernek nincs végleges igazsaga.nyii T: Fiozsfatsrténet

(1983), 14.2.2. fej., 446.0.

A TULLEPES kiadvany a kedves Olvaséktél az elmélyiilt olvasast varja. Az
AQUILA nyitott minden Gjat hordozé elmére, elfogadjuk és koz6ljik a beadott cikkeket,
ha a Szerkeszté Bizottsagunk jévahagyja.

Minket Istenen kivul senki sem m(ikodtet, és szabadok vagyunk mindenféle foldi
érdektél, nem fogjuk sem politikai, sem semmiféle mas érdekbdl cenzirazni a beadott
cikkeket. A kozlés legfontosabb kritériuma elsGsorban az, hogy a fenti szellemben
irodott—e a mondandéja, megfelel-e ennek a kitagitot horizontnak, megfogalmazasa
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és mondanddja tekintetében megfeleléen igényes—e, hordoz—e logikat, Gjszerl gon—
dolkodast. Nem szamit a szerzd vallasi és politikai hovatartozasa, ha nem tamadja az
Istenhittinket.
Semmiféle eréltetett, igazi értékeket nem hordozé, plagiumgyanus terméket
sem fogadunk el!
Egyéniségek irasai kellenek.
M. Blondel
Minél tébbet tud az ember,
minél tébbje van, minél tébb 6 maga,
anndl inkabb tudatara ébred annak,
hogy nincs semmije, nem tud semmit,

hogy nem az, amit akar.

(Nyiri T.: Filozéfiatorténet (1983), 15.2.2. fej., 494. o.)




Pavel Marta
UJ VILAGREND? NEM! Ragaszkodom a régihez

Mi is az Uj vildgrend?

Ketféle megkdzelités lehet. Egyik, ami elkerUlhetetlen és
kivdnatos, jobbitd fejlédés, ezzel is foglalkozom a cikk-
" e ben. A mdsik, amit senki sem kivdan, csak akik kitaldltdak,
ami ellen harcolni kell.

Ha az aldbbi vazlatos, kirodalmazott tényeket kdzIlom, kiragadva par |é-
nyeges elemét, mdar akkor az az érzés onti el az embert, hogy lehet, mégis
csak kell a vildghdbord, mert az emberiseg vezetd rétege nagyon elru-
gaszkodott attdl, ami normdlis, humdanus. Ez az egész keresztény szemmel
erkolcstelen, Isten ellenes irdnyzat, ez a komplex elképzelés, ami az USA
és milligrdos kdrnyezetében alakult ki. Az EU mint egy buta pincsi kutya
mindent atvesz, végrehajt, mert a vezetdklbe nem sok humdnum és gon-
dolati finomsdg szorult. Nem aggodnak, hogy ezzel az emberiseg ki fog
pusztulni, a belsd és kilsé harcok miatt is. Ugy latszik, a kdreikben mindenki
megvehetd, és nem érdeklik Sket pl. az emberek alapvetd, kordbban irds-
ban is lefektetett jogai.

Az emberiség zomében — akik mdar hathatdsan le vannak szoktatva az én-
allé gondolkoddsrdl —, nagy részt birkaként elfogad, kiszolgdl mindent, s
mikor mar nagy baj van, akkor Idzad és forradalom lesz vérrel, haldllal. Ezt
meg kéne eldzni. Nekem az egész Uj vildgrend egy sdtét gaztett, ember
pusztuldsat okozo fekély, melyet el kell tavolitani, mielbtt az emberiség
ebbe az Uj vildgba belehalna! Tul naiv lehetek, hogy nem értem, miért
nem tudjdk anyagilag, hatalmilag, hol van az, hogy ELEG, mit akarnak
elérni? Ez igazdn végtelenUl sotét dolog.

Mivel egy évtized alatt akarjdk azt az Uj vildgrendet ,,elérmi” (remélem,
nem sikerUl), ez az egész tUl gyors valtozds, az ember ehhez instabil szer-
kezetU, és ez annyira elrugaszkodott a normdalis, naturdlis élettdl, szinte
bedobozolt lett minden, hogy részemrdl inkdbb a tdvozdst valasztandm,
mint ezt az agyon szabdlyozott mivilagot; pl. a mUhust, rabszolga munkdat
stb. Mar attdl is szenvedUnk, hogy a csirke pdr hdnap alatt ,,ehetd” lett a
kis ketrecében, de izében semmi kdze sincs az udvaron nevelthez stb. Na
de nézzUk sorra.

Ahogyan Szijjarté Péter magyar miniszter Iatja https://kormany.hu/hirek/felgyor-
sultak-az-uj-vilagrend-kialakulasanak-iranyaba-mutato-valtozasok ,,Szijjartd Péter .. A ki-
hivasok k&zUl hatot emelt ki a miniszter. ... globdlis verseny a kapacitdsok
Ujraelosztasdért. A jarvany hatasara ... A masodik kihivas, hogy a vildg-
jarvany hatdsdara fokozodott az illegdlis migracio, ...  harmadik kihivas,
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hogy az extrém ideoldgia terjesztése is kdnnyebbé valt, ...A negyedik ki-
hivast az Eurépai Unid (EU) jovajérdl folyd élesedd vita jelenti... Otddik ...
az EU foldrajzi szomszédsagdaban lévd - libiai, sziriai, kdzel-keleti, észak-af-
rikai — konfliktusok kdzUl szinte egy sem haladt a megoldds felé az eimult
idoszakban. .... A hatodik kihivasnal Szijjartd Péter a hatdaron tuli magyar
nemzeti kdzdsségek helyzetét emlitette. ... magyar kdzdsségekre 'erdfor-
rasként’ tekintenek. Van viszont olyan orszag, ahol a kormdanyzati politika
a 'magyarok elleni uszitast’ képviseli...”

Mindezt én mégsem az Uj vilkdgnak venném, hanem egy politikai, gazda-
sagi, erkdlcsi stb. eltoldddsnak.

Egy masfajta megkozelités, kicsit mdas szemmel, népiesebben pedig kdz-
beszirva meglatdsaimat: https://polgariszemle.hu/archivum/174-2020-julius-16-evfo-
lyam-1-3-szam/koronavirus-es-gazdasagi-hatasai-avagy-egy-uj-vilagrend-ele/1080-koronavi-
rus-valsag-egy-uj-vilagrend-hirmoke ,,Giday Andrds — Szegd Szilvia Koronavirus-valsag —
egy Uj vildgrend hirndke? Polgdri Szemle, 16. évf. 1-3. szdm, 2020, 115-140.

+...A rendszervadltdsunk idejen a vilkkdgban mar a globalizacio volt az ural-
kodd viladgrend... A koronavirus okozta valsag egy globdlis dfrendezédés
kézepette razta meg a viladgot. Ezt az dfrendezddést a jarvany jelentdsen
felgyorsitja... Az eurd valsagban van. A forint az eurdra tamaszkodik. De
mire tamaszkodik az eurd¢ A vildgpénzre, a sok tekintetben gyenguld, de
hatalma gyakoridsaban meg megkerddjelezhetetlen olajdolldrra, amely
jelenleg a pénzek hierarchikus épitméenyenek a csucsan helyezkedik el.
...A globalizmus mai rendszere ... madr idejét tdllépte, lejart Gzemmoddban
van. ..."” Sk.: Sajnos még ez sem jdr le, és szenvedhetjik a hatdsdt is.

,2019-ben Davosban, a Vildggazdasagi Forumon — ... Az eltemetett wa-
shingtoni konszenzus hdrom fé hivoszava: liberalizacio, privatizdacio és de-
reguldcio volt. ... Az Uj, davosi doktrina ara évi 5-7 ezermilliard dollar. A
kérdes ezek utan 'csak’ az, honnan megy hova ez a tekintélyes &sszeg. ...
A nagysagrendet érzékelhetjUk, ha arra gondolunk, hogy a program elsé
negy eve alatt mar az USA GDP-jenek megfeleld pénzdsszeg kerllne 'szet-
osztdsra'. Méghozzd azok javara, akik kbvetik a meghirdetett értékeket,
€s azok kdrara, akik nem...”

Szememben ez a zsarolds, valakik sajat akaratukbdl, tdbbit meg sem kér-
dezve, dnkényesen kitaldinak egy dnkényes ,értékrendet,” s ha ez egy-
egy réetegnek nem tetszik, akkor megvonjdk a tdmogatdast, nem kapnak
pénzt. A meghirdetett ,értékek” nem biztos, hogy az atlag embernek el-
fogadhatdak, taldn a csak ezt kitaldld, humdnus élettdl elrugaszkodott
gazdag tébbségnek azok.

Uo. ,Az ezermilliagrdos dollarvagyonok felett rendelkezdk szamara fel volt
adva a lecke, keressék meg, mit jelent ez az erkélcsésség a befektetéseik
tekinteteben.. vagyondllomany egy jelentds része ertékét veszitheti. Az
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Angol Kézponti Bank lekdszénd elnbke 2019 végén, ... igy fogalmazott:
'Ha a vdllalatok és befekteték nem vonjdk be terveikbe a klimavdltozads
elleni kUzdelmet, akkor szamolniuk kell azzal a kockdzattal, hogy a jovo-
ben jelentds vagyonok semmisUlnek meg.’..."”

»Az Uj vildgrend valdsagos iranyultsagat a meghirdetett jelszavakbdl ne-
héz megitélni, annyi bizonyos, hogy a befektetések ertekét — a kampdny
jelzéje, 'felelds kapitalizmus, felelds befektetes’ is erre utal — a jévében
nem rovid tavu tézsdei arak fogjak meghatdrozni. ... .Hosszabb kifejtést
szUkségeltetne, de a bankok visszaszoruldsa szorosan Osszefigg a kripto-
valutak megjelenesevel. ... itt csak az fontos, hogy az informacios tech-
nika valdjaban a bankrendszer veszélyes konkurensevé vailt. ... James
Wolfensohn, a Vildgbank volt elnbke t6bb mint husz evvel ezeldtt arra fi-
gyelmeztetett, hogy az emberiseéget harom dolog veszélyezteti: az elva-
rosiasodas, a jarvanyok €s a szegenysegq.” Ez igy igaz, az elvarosiasodds
kellemetlen hatdsa mdar most érezhetd, meg az is, hogy a tehetdsebbek
kertvarosi vagy erdsen peremkerUletek szélére kdltdznek a hatdsok kikUsz-
dbodlése végett.

Jarvanyokkal szembesUlhettink — ha nem lennének biofegyverek, és em-
ber élet elleni kdrokozdk tenyésztése, ez is kikktathatd lehetne. De a sze-
génység mar végleg nem érthetd, mert ezen lehetne legkdnnyebben se-
giteni, ha gazdagok mohdsaga, a kizsadkmanyolds mértéke megszinne,
mérséklédne.

Uo. ,Mirdl van szo2 Az emberek természetkdzeli életmaodijat felvaltia a to-
megszerdsegekkel jellemzett, a természettdl levalasztott életmod. Az em-
ber betondobozokban él, klimaberendezés fujja a levegdt, s lakohelye,
valamint a munkahelye meglehetds tavolsagokat kepez. Dobozokban
utazik, dobozokban dolgozik, €s dobozokbdl etkezik, tbmegétkeztetdk el-
Iatasaban...”

Szép Uj vilag...2... ami elvalaszt a természetes életterinktdl, orjitd tdmeg-
nyomor, hangzavar mindenUtt, pihenés, magdny alig lehet. 30-20 nm-es
panellakdsokban vagy hozzd hasonld 40-50 lakdasos hdzakban nincs ma-
gdnélet. Munkahelyen, lakasban, autdban stb. mind-mind doboz. Ettdl is
fog kipusztulni az emberiség, ezt érzékeny érzelmi, fizikai Iéte nem fogja
birni. S lehet, ezis a cél?

Uo. , A tbmegétkeztetdk pedig tdmeges dllattenyészté telepekrdl szerzik
be a hust. Az dllatok betondobozokban elnek, 6k maguk nem mozoghat-
nak, de anndl tébbet szdllitidk a tapldldsukhoz szUkseéges éleimet, gyogy-
szert es a feligyeletiket ellatdé embert. A jarvanyveszély tehat magaitol
adaddik. A biodiverzitds leépitése nem csupdn a névéeny- és dllatvilagra
lett érvényes, hanem az ember letmaodjdra is. Nem a kbérnyezetéhez kap-
csolt az otthona és a fogyasztasa sem. ... Az €lelmiszer-gazdasaggal és
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azon belll a hustermeléssel, vagyis az dllattenyésztéssel foglalkozd tanul-
manyok meglehetdsen sotét képet festenek az emberiseg hussal térténd
elldtasa tekintetében...” Jogos tdpldlkozdsi igénye van az emberi Iény-
nek, de nem inyencseg, pazarlds, egészsegtelen gyorsételek, kidoboftt ét-
kek halmaza. Levagadsra szant dllatok tartdsa, ledlése, mennyisegi ferme-
Iés, mind nyugtalanitd, ugyanugy, ahogyan azis, ha nem lenne elegendd
hus vagy masfajta tapldlék. (Husevd Iétemre mindig lelkiismeret furdaldast
okoz, hogy miattam is dlték meg, pedig tudom, ha nekem kellene levag-
nom, biztosan nem ennék hust, csak halat, mert a tdbbit képtelen lennék
megaini.)

Uo. ,A mar magat megmutato bioldgiai forradalom azonban éppen erre
a feladvanyra nyujt megoldast. Megszinteti a farmokban tértend dllatte-
nyeésztést, és laboratdriumi Uton termeli majd az emberi étkezésre szolgdld
muUhust. ..."” S.k.: MUhuUs, muUtojas, mUkenyér, miviladge Minek is vagyunk
akkor itt, mi, akik valdban — eddig - éltUnk2 Nagyon ugy tUnik, hogy kicsu-
szik a talaj az emberiség Iaba aldl.

Uo. ,Mindeddig Uj ideologiai elvek terhoditasardl, meghirdeteserdl es a
t6kebefektetd tarsasdgok erejére épitd, erdszakos vagyonditrendezd mu-
veletekrdl volt szo. Mindezzel a hatalmi szerkezet és a hatalom muikddés-
modjdnak jelentds megvaltozasdra igyekeztink ravilagitani...

Az ESI-program a tarsadalom atépitésere ...Jj értelmezési vilkdgrend beve-
zetéset szolgdi,. ... A vildagot hamarosan biologiai forradalom forgatja ki a
mai valosagabal. ... Megitélésink szerint az emberi otthont is a hatalmi
szerkezetnek veti ald, vagyis az embert magadt alakitja at, és nem egy
funkciojat csupan.”

Ez az, ami ellen mar a normdalis ember tiltakozik, fel kell Iépnie a szdmdara
nem kedvezd valtozds ellen, ami, ugy tUnik, szép lassan felszadmolja a klasz-
szikusan €ld, érzé emberi mivoltat. Ha egy ember nem azt akarja, hogy
egy Uj vildgot levezényld csapat szdljon bele a szabad akaratu életébe, s
ha ebbe d6ntudata, méltdésaga miatt nem megy bele, akkor j6n az erd-
szake... Zsarolds, ahogyan pl. az oltasndl.

Uo. , A jbvdében vdrhatd nagy dtalakulds egy olyan technologiai-hatalmi
struktura kialakuldsat segiti, amely horderejében meghaladja az ipari for-
radalomeét, az informdcios technikaet és annak csucsat, a mesterseges
intelligencidjét is. A kordbbi vdltozasokat a mesterséges anyaggal és a
mesterseges tuddssal lehet talan néhany szoval jellemezni.”

Ez a sz0, hogy mesterséges, mintegy kard lebeg a fejunk felett. Jogosan
fél az ember, mert kbnnyen kicsuszhat lételemUnk a Iadbunk aldl, vegetdld
lényekké lehetUnk. A mesterséges intelligencia komoly aggodalom for-
rdsa, mennyire viselkednek felelésen a fejlesztdk stb. S ami eddig kiderult,
nem a kdvetkezményekre figyelnek a kutatok, hanem a versenyszellem
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eldontdtte a tudatukat, mindenféle tdrsadalmi, szocioldgiai, valldsi,
pszichologiai és egyéb komoly feleldsségteljes elemzések nelkUl.

Uo. ,, A bioldgiai forradalmat — nehez ezt ma megitélni, de annyi bizonyos,
hogy — a manipuldlt él6 anyaggal, az €ld és élettelen vilag egy mai vila-
gunkban méeg elképzelhetetlen szimbidzisaval jellemezhetjik. Ez az €16 vi-
Idgba és az embernek a sajat €lé vilagaba tortend olyan beavatkozdso-
kat jelenthet majd, amely mar nem fér bele az emberrdl vald mai elkép-
zelesekbe és erkdlcsi normakba.”

FI& anyag manipuldldsa, géntechnikdk, biorobotok Iétrehozdsa, emberi
gének hibridizdldsa, akdr erdszakos beUltetésekkel stb., ugyanannyira le-
hetnek jok is mint rosszak. igy ezek ellen, aki gondolkodik, az ellendlll, tilta-
kozik, nagyobb, humdnus, feleldssegtelies embert féltdé konftrollt kivan.
Mindezt a jogos, emberi szabadsagot féltd félelmet, hogyan térik le eré-
szakkal, arra vannak variaciok, de most errdl inkdbb itt nem irok.

Uo. , A fovdbbiakban csak arra szoritkozunk, hogy felhivjuk a figyelmet a
varhato bioldgiai forradalomra térténd felkészilés fontossagdra, amit a
koronavirus okozta jarvany mintegy elékészitett.”

Olyan gyorsan halad az Uj vilagi fekély, hogy idd sincs ellenlépések kidol-
gozdasdra pl. a jarvanyndl. Nincs valods, csak politikai és gazdasagi érdek-
tajékoztatds — sok megvett, manipuldlt emberrel, igy rdjévink —, senkinek
sem lehet hinni. Nem elég baj a kérokozo, de a korités sokkal nagyobb
kdrt okoz, viszont a félelemben tartds és a népesség megosztdasa is primdn
mUkodik. Ez az egész véleményem szerint gaztett!

Uo. , 1. A stratégiai valtasrdl... Uj huzddgazatok jénnek létre, ezek eldreje-
lezhetéen az élelmiszergazdasdg es egészseggazdasag. A hazai leheté-
ségek szempontjdbdl alapvetden fontos, hogy a bioldgiai forradalomrol
sz0lo tanulmanyok a gazdasag bioldgiai terdletére Gsszpontositanak, en-
nek megfeleléen az éleimiszer-gazdasagra és az egeszséggazdasagra.”

A vildg nem megdllithatd, fejlédés van és kell is, hogy legyen, de nem
mindegy, hogyan. Az emberek érdekében vagy ellenik?2 Emberi melto-
saguk, Istentdl kapott szabad akaratuk megtartdsaval, vagy minden el-
toriésével és emberi kis csoport diktadtumdnak aldvetve kell-e lennie?
NEMI

Az igaz, hogy az emberiség szdmdnak ndvekedésével tobb igény van az
etkeztetésre és a masfajta technolodgidk alkalmazdsara. Az is igaz, hogy a
valtozd idojdrds /szdrazsagok /, a kiszdmithatatlansdg kdvetkeztében a
mez8gazdasdg nehéz helyzetben van, ezért egy Ujfajta modszer elbter-
jesztését, kidolgozdsat igényli, rengeteg foldet védd szempont figye-
lembe vételével is, eszerint kell mUkdédtetni. De ez nem az ,,Uj vildgrend”,
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hanem egy normdlis eldkészités a jovore, amivel még az emberek jogait
nem sértik meg, hanem inkdbb segitik.

Az lenne a valddi Uj vilkdgrend, ahol ndvekedne az egymds irdnti szeretet,
figyelmesség, segitd j6sdg. Ovndank a Gaidt, éléként bdnndnk vele és min-
dennel, ami kérUlvesz minket. llyen eldjellel kell keresni az Uj lehetdségeket
és gyengéden figyelve észre kell venni, amit a vildgunk kindl, hogy az
életbe maraddsunk biztositva legyen.

Fontos kérdés a vizeinkkel vald jozan gazddlkodds, és ugy kell termelni;
akdr hust, akdr névényeket, hogy minél kevesebb vizfelhaszndldsba ke-
roljon. Minél célszerUbb, rentdbilisabb legyen a raforditds és megtermelt
dolgok ardanya. Fontos jobban szarazsagtird ndvenyeket kikisérletezni.
Ezek mind jogos kdvetelések és mind a jovére mutatnak, egyensulyba kel
hozni a normdl ellatdsi igényeket (pazarlds nélkll) és a megtermelési le-
hetdségeket. Mindent ott és akkor kell termelni, ahol és amikor legkeve-
sebb eréforrdast igényel. (S azt kellene foként fogyasztani — igy a szallitds
lényeges kikerUlésével —, ami éppen akkor a helyszinen megterem. (Ré-
gen sem haltunk meg, ha janudrban nem ettink szAI6t vagy dinnyét...)
lgényfelmérés és kapcsolati rendszereken at koordindlni kell a termelést,
tenyésztést, de rugalmasan alkalmazkodva a modern igényekhez is.

Tovabb kell fejleszteni — ezt ki kell terjeszteni a humdanus, nem csak profitra
térekvd — gyodgyszeriparra, gyogyaszati tevékenységekre is, ahol nem le-
hetne szempont csak az Uzleti tevékenyseg, mert ma erdsen efelé torzult.
Lényeges lenne, hogy minél elébb, minél tdbb preventiv kezelés domi-
ndljon. Az legyen cél, hogy az emberek meg se betegedjenek, egészsé-
gesen legyenek (egészséges ételek...). Nem lehet, hogy a betegséget
fajdalomcsillapitokkal tGneti kezelésben részesitik, s nem gyogyitjdk. Ez
csak a gyogyszeriparnak j6. Tehdt ezeket — csak pdr dolgot emlitettem —
a kdzeljipvében (ha még lesz emberiség...), ezt meg kell valtoztatni és a
jo irdnyba vald haladdst megtenni. A kilénb6z8, modern egészségugyi
eljagrasokat is fejleszteni kell, ami a népbetegségeket érinti, (pl. mozgds-
szervi bajokat: a porcok, csontok Ujszerd megolddssal gydgyithatok lehes-
senek), valamint fontos lenne a franszplantacios lehetéségeknek a to-
vdbbfejlesztése. Sajnos, a réviden ismertetett gazdagok dhaja szerinti Uj
vildgrend nem efelé, hanem éppen ellenkezd irdnyba mutat. Pl. az elfo-
gadhatatlan, hogy 70 év feletti betegek ellatdsat, tobbek kdzt gazdasdgi
és embertelen okok miatt az egészségugyben (miniszteri rendeletekkel su-
nyiban) korldtozzdk, hogy mit adnak meg nekik, mit nem. Ha az ember
id&sen ezt tapasztalja, nem tud attdl szabadulni, hogy egészségigy célja
(tisztelet a kevés kivételnek) az, hogy minél eléblb meghaljon. Hogy ren-
tabilis legyen a mdkddésuk. Belefutottam sajnos ilyen trendbe, ez Ma-
gyarorszagon is van, félek, hogy ezis az Uj vildg része. De eznem a normdl
fejlddésnek a része, ez embertelen.
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Uo. ,,A kbézvetlenségi kapcsolatokban kialakuld csomdsoddsi pontokra
epuld tarsadalom gazdasdgi szervezddesi formak erdsédése (csalad,
falu, lakokdézdssegek, vallalatok, tdji). Kbézvetlenség erdsitése falvakban,
tdjegységekben orszagos €s kbzép-europai szinteken egyardnt (kereske-
delemben, termelésben, egymas k&zotti elszamolasokban, vallalati kap-
csolatokban, oktatdsban, pdlyaorientaciokban). A csaldd, pontosabban
a nagycsalad a tarsadalom-gazdasagi matrix szerves része, csomosodasi
pont. (A nagycsalddok reprodukcioja, vagyis a nemzetfenntartds leg-
aldbb annyira termelés, mint fogyasztas.)”

Barmily furcsa is az Uj vildgrend és amit ez alatt értink, az nem hat ebbe
a (fent beidézett) irdnyba sajnos.

A normdlis élet részének kéne lennie annak is, hogy az idésebbeket &sz-
szehozzuk a fiatalokkal, hogy megtanitsak a mar elfelejtett foldmuadvelési
és egyéb, mindennapi életben haszndlt dolgokat, sosem lehet tudni,
hogy mikor lesz olyan vildg, amikor erre a tudasra szokseg lesz. A fulélés
végett az &si technikdkat is ismerni kellene, példdul hogy kell zsiroan meg-
sUtni a hust ugy, hogy honapokig hUvds helyen eldlljon, finom maradijon,
stb. Vagy példdul, hogy mit, mikor, hova kell és hogyan kell vetni pl. mi-
lyen mélyre stb. Ujra meg kellene tanulni az &si dllattenyésztést, az dllatok-
nak mi j6, hogy ne kellien &sszevissza hormont, antibiotikumot adni, hogy
ne ketrecben tartsak, hanem lehetdleg szabadtéren. Minél tébb embert
kellene bevonni a normdl szabadtéri dllattartdsba. Ugyanigy az embere-
ket sem dobozokban tartjuk, hanem a természetbe probdljuk meg vissza-
vezetni, ezzel emberibbé tenni az életUket.

Az lenne az igazi Uj vildgrend, ha a hibds dolgainkat rendeznénk. Pl. az
emberi szaporoddst a szUkségletekhez és a lehetbsegekhez mérve nor-
malizalni kellene meggydzéssel, felvildgositassal, neveléssel. FelelGsseggel
szaporodni €s nem az arvahdzak szamara. Az ifjusagot alkalmassa kellene
tenni arra, és ezt mdar az dltaldnos iskoldban el kéne kezdeni — heti torna
orabdl elvéve —, megszerettetni velUk a féld mdivelését és az dllattartast.
Megmutatni és megszerettetni a fak, erddk, mezdk vildgat, a kérnyezetu-
ket, hogy ne panel gyerekek legyenek, ha valami térténik, ne haljanak
éhen, hanem megélienek Ugy, ahogy régen megéltek az emberek. Sze-
rinfem sz0k kdrnyezetben az aruk, zoldségek, gyimaolcsdk stb. cseréje sem
az orddgtdl valo.

Uo. ,,Virusjarvany és biztonsagos elelmezés. A magyar élelmiszergazdasdg
jol vizsgdzott a valsag eddigi iddszakaban. Egyrészt a nagy bevdsarldsi
roham néhdny napjat leszamitva kielégitd volt az ellatas az élelmiszer-kis-
kereskedelemben. A j6vében fé cél, az egészseéges tapldalkozds mellett,
az ellatasbiztonsag névelése lehet. Kivanatos, hogy a maindl érezhetéen
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magasabb legyen azon névényi termékek aranya, amelyekben nincse-
nek vegyszermaradvanyok, a husokban pedig joval kevesebb gyogy-
szertartalmat lehessen kimutatni.”

A jarvanyos, valsdgos idészakban valdban a mezdgazdasdg és a tartalé-
kok jol mUkddtek. Tehdt nem lehetett kivasarolni a boltokat a raktdrozott
készletbdl. A jarvanyokndl az egyéb felkészilés, amit most csindltak, ez
nagyon-nagyon gyatra Idbakon dll. Sok hiba volt, a tanulsadgokat le kel-
lene szU0rni. Csak pdrat emlitenék: a legmegdodbbentébb, ahogy &ssze-
vissza beszéltek, mdr senki sem tudta, mi az igazsag. igy bizalmat is vesz-
tettek. Hirek szerint boncolds sem igen volt, és szinfe minden halottat,
covidosnak vettek(2), mi volt a cél?2 igy nagy valészinGséggel semmi szadm
sem igaz, mert ha levonjuk a normal haldlozdast — szembesultink pdr iga-
zAn tragikomikus helyzettel —, akkor nem biztos, hogy olyan sulyos volt, mint
amekkora a riogatds, tobbnyire nem kellett volna beleszémolni a termé-
szetes haldlozdst.

De most nem ez a lényeg, hanem az, hogy ha igazdn kitérne egy olyan
jarvany, aminek a szamait nem kell mdédositani, amit nem riogatdsnak
szannak. Széval egy komoly jarvanyra pl. amit idegen lényektdl kapha-
tunk..., arra mennyire vagyunk felkészilve 2 Kérdés, van-e elég orvos, van-
e elég becsUletes, kedves szakszemélyzet. Most NINCS! Tébb embert kel-
lene felvenni az orvosira és a tdbbi egészségugyi kepzésre, €s megkony-
nyiteni az anyagi terheiket a képzés alatt is. Sok olyan képzés van, ami
nem sokra jo, atcsoportositds kellene. Az egészseégugylbe/orvosira inkabb
valamivel alacsonyabb legyen a pontszdm, de személyes felvételi le-
gyen, kiben van emberség, elkdtelezettseg, humdanum és tisztesség. En-
nek is kritériumnak kellene lenni, ez ma kimarad, nagy kdr. Ugyanez lenne
ervényes a tandrokra, pedagodgusokra is. Ma, ami itt megy, az tragikus,
sUrgdsen megoldandod feladat lenne ez is.

JOvS tdpldlkozdsa: Probléma a mindségi husok, ndvények, gyimaolcsdk
termelése, hogy teljes élet lehessen ismét, vissza kellene dllitani azt a ter-
melési modot, ahol az ételekben megvan az &sszes szUkséges vitamin,
nyomelem, stb. Ez ma nincs meg, igy tapldalékkiegészitdket kell szedni. Az
is nagy baj, hogy nem megfeleld a term&fdldnek a tadpanyag, nyomelem,
trdgya stb. visszapotldsa, ma ugyanis kipusztitjiak a termdéfold termdképes-
ségét, egyoldall termeléssel. Sajnos nem tartjdk be — még a Biblidban is
emliteft, zsidok dltal is preferdlt — vetésforgot. 7 évente felvaltva pihentet-
tek egy-egy terlletet, igy korforgalomba mindegyik rész sorra kerult. Pi-
hentetéssel és mdas-mds ndvény vetésével nem tették teljesen tdnkre az
életet add féldeket. Ami ma megy, az nem tarthatd, megeszik az aranyat
tojo tyukot, mintha a gondolkodads kiiktatddott volna.

Uo. ,Kertészeti agazatok, 15-20 ezer hektarnyi nagyizemi Jj gyimolcsdst
szUkséges telepiteni. Ez nemcsak kivdltand az elbéregedd Ultetvényeket,
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hanem névelné is a termelést. Fontos szempont, hogy a szedés munkdja-
hoz legyen kell6 munkaerd. A hazi kertekben Uj gyimadlcsfak Ultetése az
elbregedett fak cseréje mellett a termés névelését is szolgalhatnd. Fontos
az 6koldgiai szemléletd gyimodlcstermesztés megerdsitése. A baromfitar-
tast ugyanis jOl 6ssze lehet egyeztetni a gyUmodlcsok termelesével. A tyu-
kok, pulykak ugyanis a gyUmodlcsésben szaladgdlva sok tdpldlékot szed-
nek fel, amivel a gyimalcsék kartevdit megritkitjak.”

Ez a fenntarthatésag és a normadlis mUkodés elengedhetetlen feltétele.
Még pdr gondolat az igazi Uj vilkdgrendhez, a teljesseg igénye nélkul.

Uo. ,Tulajdoni valtozdsok és féldjuttatas ... A feldolgozdlUzemek jelentds
részét (harmadat-felét) termeldi tulajdonba kellene adni.....A termeldk tu-
lajdonhoz jutdsat a legszerencsésebb Ugy megoldani, hogy a gazddk
egyrészt kamatmentes, hosszu lejaratu kdlcsont kapnak tulajdoni rész va-
sarlasahoz... A falvaknak és a kisebb varosoknak szamottevd féldterlletet
kellene adni, hogy annak a megmuvelésevel a helyi lakossagot olcso éle-
lemmel Iassak el (pl. szocidlis boltok révén. ... A szabadtartdsos baromfite-
nyesztés eseten a hus joval izletesebb, a hus viztartalma 16%-kal kisebb.”
,Az dllattartas sordn etetesre felhasznalt magyar gabona t6 mege tébb
mint egymillio tonndval nagyobb lenne (évente), a sertéshustermelés 150
ezer fonnaval néne. A program réeven becsiUlhetéen 35-50 ezer munka-
hely létesilne az élelmiszer-gazdasdg piaci szektordban, és varhatoan
mintegy 10 ezer a helyi foglalkoztatdsban...”

Lehetne sok és jol jovedelmezd dolgot kihozni a kdvetkezd évekre, €s még
humdanusan is. Ezt csak tdmogatnilehet, féleg, ha igazdan szakértdk kezelik
a dolgokat és nem mindenhez (sem) értd politikusok, mert abbdl még j6
nem lett. Nos, ezek az elképzelések, tervek kellenek és jok is lennének, nem
ugy. mind a haldlt hozé amerikai dlom ,,vildgrend”.

Ismétlem, ha az Uj vildgrend az USA és manipulatorai elképzelése szerint
megvaldésulna, az valds tragédia lenne. A felhaszndlt idézetekbdl is kitd-
nik, hogy ez a vildgrend tébbnyire a pénz, a manipuldcid és politikai ér-
dekek mentén épul fel. Jellegében latszik, hogy abszolut antihumdanus és
a valldsokhoz, féleg a kereszténységhez pedig semmi kdze, inkdbb hald-
los ellensége. Az emberek lelki igényének (az nekik nem is szamit...) kielé-
gitése fel sem merUl. Figyelembe se veszi az ember szabad akaratdt, az
egyeéni értékeit, a sokféleségét, s azt egy — ahogy maguk is mondjdk —
,dobozba zarva™ muikédteti. Egy idd utan a tobbi embertdl elidegenitve,
elzarva él és az egyre csokkend kommunikacid elmagdnyositjia az em-
bert. Ez az egész istentelen, az ember [ényegéet megaldzd és felszamolo,
élni vagydsat megszintetd Jj vilkdgrend lenne! Nem elfogadhatd, vannak
elemei, amit lehetséges, hogy meg kell tenni..., de igy egyben nem lehet,
mert ez igy pusztulatot okoz. Az embereklben mdr most is depressziot okoz,
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az élni vagyadst szOnteti meg az, ami most a vildgban megy. Az ember
nem ilyen, nem alkalmas robotnak, lelke is van, amivel térédnie kell, ha
nem a test és [élek egysége mUkoddik, nincs értelme a foldi [étének és erdt
sem tud hozzda kapni. Az egész emberi tarsadalom pusztuldsanak lokdlis
es egyre terjedo elfekélyesedése ami mar elkezdddott. Tenni kell, mert ha
az emberi faj céltalannd vdalik, magdatdl is kihalhat. Ezt a jelenséget mint
egy kelést kéne kezelni, mig haldlos vérmeérgezéssé nem valik. Ha idében
egy ponton kivagjdak, dmlik a mocsok, a genny, még megtisztulhatunk. Ez
a kivagds akar véres harc is lehet, de ha hazudoznak, magukat is megté-
vesztik, az egész pusztuldsat okozza a szisztematikusan (a média s egye-
bek agymosdsara) belénk Ultetett embertelen Uj vilag. Szerintem fajdal-
mas, de akkor inkdbb legyen lokdlis harc, és tisztuljunk meg. Karma van és
véletlenUl senki sem halhat meg. Ezt mindenki a maga felfogdsdban és
céljainak megfeleléen megértheti, ha akarja...!

A béke hive vagyok — de mocsoklban sem akarok élni, ki kell takaritani —,
Adm ha életUnket, hitUnket, erkdlcsisegUnket, emberi lehetdségeinket adja
vissza egy ,harc” és megdlljt parancsol ennek az ,,Jj vilkdgrendnek”, akkor
egy kis idot nyertink, és igy tdmogatom.

Megldatdsom szerint sok ember — ez a t6bbség —, azt sem tudja, most mi
van, vagy nem is érti, a média annak a véleményét harsogja, aki fizeti, aki
pedig bdator és vildgosan Iat, azt tobbnyire letiltjdk, vagy egyéeb bajalesz,
ez csak aftdl fugg, meddig ment el...! A média szemével Iattatnak, nincs
sajat meggydz8désUk, csak a manipuldlt véleményt harsogjdk, kdzben az
+Uj vildgrend” pedig terjeszkedik, erdsddik, szinte minden torténés ennek
a jegyében torténik. Szerintem nem tudatosul, valdjagban nem fogja fel a
tdmeg, hogy igazdbdl mi készUl az emberi életUk ellen.

Egy biztos, hogy az Uj vildgrend — tébb irasbdl, a cikkben is Iatszik — erdsza-
kos €s bosszut all az ellenzdkdn. Pénze, hatalma van hozzd.

Hasonldan erdszakos dolgot mar Iattunk, pl. a Covid torténések kapcsan,
hogy mindenki kotelezden legyen beoltva — ezt orszadgonként vdltozd
erdssegben alkalmaztdk. Nem hiszem, hogy vége van, nagy a profit éh-
s€g €s egyebek, a végcél ez lesz, erészakkal mindenkit beoltatnak, aki
ellendll, arra sulyos szankcidok varhatnak. Lasd a WHO vagyat, aminek re-
mélem, Ugy ellendllunk, ahogyan V.Putyin is tette, hogy nemet mondott,
eddig csak 6 egyedul!!

Ami kialakul az emberiseg feje felett és akarata, belegyezése ellenére,
azok tdrhetetlen dolgok, soha nem hittem volna, hogy ilyen dolgok lesz-
nek. A ,demokratikus” kormdnyok nem mehetnének ebbe bele, de ki
tudja, milyen fUggdségUk van, s ha van, el vagyunk drulva. Amint egyre
tdbben felismertUk és egyre jobban véljik, a demokrdacia meg szavazds,
az egy nagy népi részvétellel térténd megtévesztd szinjagték. Senki sincs
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arra kdtelezve — pedig ez lenne az elsé dolog, amit térvénybe kellene ik-
tatniuk —, hogy aki amit igért a megvalasztasa eldtt, bortdnnel buntethetd
legyen, ha nem tartja be! Nem, ez nincs igy, pedig a tisztulds egyik fontos
dllomasa lehetne, innentdl minden hazugsdg, megtévesztés mehet. Sqj-
nos.

Demokratikusan(...) megvdlasztott kormdanyoknak ezt az egész Uj vildg-
rend tervet, a manipuldcidval egyutt meg kéne szintetni, letiltani. HA
nem térténik meg, véglnk van. Hagyni kellene az emberiséget lelkének
megfelelden fejlédni, mert a humanus életink Istentdl vald. A lelkes em-
ber nem elpusztulni, hanem élni vagyik.

Varga Péterné/ Pavel Marta, katolikus hittanar, az AQUILA h.r. vezet&je, 35 éve az AQUILA
kat. kozosség létrehozoja.

Két konyve jelent meg (Akinek fiile van a halldsra, az hallja meg, valamint A misztikus teologia
alapjai) és egy Hazafelé cimmel folyamatban van. Publikaciéi megtekinthet6ek a www.aqp.hu,
AQUILA Magazinban és a Tallépés n.é. lapban, valamint a blogokban.
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Szeibert Marton
Kiizdelem 6nmagunk ellen

Gyerekkori emlékkeént €l bennem két egymast erdsitd kép:

Az egyik egy film, nem emlékszem a cimére, s6t igazabdl arra sem, hogy
mirdl szol, csupan arra, hogy valamilyen akciofilm volt, ahol a féhdsnek
kiizdenie kellett egy ellenféllel, aki olyan tulajdonsaggal rendelkezett,
hogy a harc kozben folyamatosan eltanulta a fohds technikait, €s igy egy-
részt ki tudta védeni a fohos tamadasait, masrészt azokat tudta alkalmazni
egy ellentamadasban. Igy a kiizdelem nagyon nehéz volt, 1ényegében a hés Snmagaval kiiz-
dott.

A masik emlékkep egy alomsorozat. Gyerekként sokszor almodtam rosszat, ezért gyorsan
megtanultam azokbol felébredni. De a technikan folyamatosan fejleszteni kellett, mert ami az
egyik nap sikeriilt, az a masik nap mar nem. Ugyanis a kovetkezé napon, ha alkalmaztam
ugyanazt a technikat, akkor azt hittem, hogy felébredtem, majd ra kellett débbennem, hogy
még mindig almodom, és a felébredés csupan az alom része volt. Ugy éreztem, hogy van egy
gonosz lény, ami az almomat vezérli, és hogy ellene kiizdok, amikor fel akarok ébredni, és
folyamatosan eltanulja télem a technikdmat, és ezért ki tudja védeni azokat, sét, elhiteti velem,
hogy mar felébredtem, mikdzben még nem is. Ezért Ujabb technikat kellett alkalmaznom, ami
megint csak par napig miikodott, de aztan megint nem. Valdsziniileg ez az id0szak az életem-
ben amigy nem tartott sokaig, mar csak ilyen emlékfoszlanyok maradtak meg, szerencsére
mar nem jellemzd, hogy rosszat almodnék, és az éjjel igy a pihenésrdl szol, nem a kiizdelem-
rél. (Vagy az is lehet, hogy egyszertien mar nem vagyok olyan tudatos...)

A fenti két emlék alapvetden ugyanarra vilagit rd: 6nmagammal kiizdok, és barhogy is csiné-
lom, ez a kiizdés mindig épp olyan nehéz, amilyen erds vagyok. Ha a 1ény fejlodik, egyre
ravaszabb lesz, akkor ravaszabb kisértések elé néz, ha egyre finomabb lelki valosagok tarul-
nak fel el6tte, akkor azon a szinten kell helytallnia. Szerintem ez a gondolat oGnmagaban még
elég egyértelmii. Ebben az irasban szeretnék ezzel parhuzamosan a tarsadalomrol, civilizaci-
orol is beszélni.

A torténelmet tekintve gy tlinik, hogy az emberiség nagyon sok mindenben fejlodott. Olyas-
mire gondolok példaul, hogy latszdlag nincs rabszolgatartas, az uralkodok nem kinozzak meg
nyilvanosan az alattvaloikat, nincsenek széleskdrben elfogadott gladiatorharcok az arénakban,
nincs keresztre feszités, nincs akasztas, és kozben a nék tarsadalmi szerepe, a tanulasi lehetd-
ségeik, az egyenrangusag fejlodni latszanak. Viszont a fenti gondolatra tamaszkodva szerin-
tem nem sok valtozas tortént, csupan az eszkdzok lettek kifinomultabbak, a mddszer, technika
fejlodott, €s peldaul rabszolgatartas helyett a fejlett allamok kizsdkményoljék a tobbit, példaul
az olcsd munkaerd kihasznalasaval. Ez mar egy ravaszabb szint, és ezzel nehezebb kiizdeni,
foleg azért, mert az ember nem latja at tisztan a sajat helyzetét a vildgban, oril annak a szin-
haznak, ami korilotte van, fél a valtozastol, €s beletorddik abba, hogy rabszolga. Az ember
nem lett jobb, csak kicsit méasképp csindlja, masképp koveti el a biint, mint régen.

A létiink foldi dimenzidjanak alapja az alcazas, hazugsag, megtévesztés, dnbecsapas. Ennek
a filozdfiai kifejtésébe nem megyek bele, érdemes elolvasni ezt a konyvet!. Ebben részletesen
le van irva a maya szanszkrit sz6 és a hasonlo jelentéssel bird loglocal krealt szo jelentése, és

1 Pavel Marta: ,AKINEK FULE VAN A HALLASRA, AZ HALLJA MEG!”


http://sasgondolat.blogspot.com/2013/09/konyvajanlo.html
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a hozzé kotddo filozofiai, teologiai szemlélet. Amit én most érzékeltetni szeretnék, az a ko-
vetkezd: A természetben a vadallatok a 1ét- és a fajfenntartas érdekében egymaésra vadasznak.
Brutalis kiizdelem, vannak benne alcaz6, megtévesztd technikak is, de 6sszehasonlitva az em-
ber tevékenységével, azt mondhatjuk, hogy mégis egy egyszerii torvény szerint mozgd, ha-
zugsagmentes vilag. Gyilkolnak, de csak annyit, amennyi kell, és amivel folyton kialakul egy-
fajta természetes egyensuly. Persze a természet is folyton valtozik, ha hosszabb idésavban
nézem az egészet, hullamzik, mindig 0j kornyezethez kell alkalmazkodni, idonként kihal egy -
egy faj, de olyan rovid id6 alatt, ami mondjuk az ember utolsé par szaz évét szemléli, ilyen
rovid 1d6 alatt ilyen nagy mértékli pusztitast és kizsdkmanyolast végezni, és az egyensullyal
mit sem torddni, ez Ugy tlinik, nem az allatvilagra, hanem csak az emberre jellemzd, vagy
legalabbis csak az embernek vannak ehhez eszkozei. Es ezek az eszkdzok valahogy Ggy ala-
kultak ki, ugy milkodik a tarsadalom, hogy egy-egy egyed nem is latja a tettei kovetkezmeé-
nyeit. Sok ember dolgozik egy monitor el6tt, és nem latja, hogy a multi cég tevekenysége,
amit a munkdjaval szolgal és segit, milyen esetleg karos kovetkezményeket rejt. S6t, sokszor
tudja azt, hogy amit tesz, az hosszl tdvon nem j6 a Foldnek, de ebbdl kapja ¢ is a fizetését,
azt a kevés pénzt, ami mar arra sem elég, hogy a gyerekeinek a jovéjét biztositani tudja. Hi-
telekre tamaszkodik, es rabszolgamunkat vegez a kevés joért cserebe. Azt érzem, hogy a fent
emlitett kiizdelem dnmagam ellen nem csak egy-egy 1ény esetében miikddik, hanem a tarsa-
dalom/civilizacid egésze is egy olyan szovet, egy olyan héal6zat, ami mintegy hatalmas leny
kiizd vagy kuzdhet énmaga ellen. Egy rabszolgafelkelés és a rabszolgatartds megsziintetése
persze mind-mind egy-egy adott felkel6 nevéhez kothetd, de ezek nem mentek volna a kdzos-
ség tamogatasa nélkil. A civilizacionk fejlodott, ugy tint legydztiik magunkat, de valdjaban
csak egy dlomvilagban ¢éliink, és épp az ellenség gy6zott le minket, mert ma is van rabszolga-
tartds, csak épp nem gy hivjuk, és sokkal finomabb eszkdzokkel érik el. Ennek a cikknek a
celja nem a rabszolgafelkelés elinditasa, nem erre az egy példara kellett volna kihegyeznem
az irast, mert ez tényleg csak egy szemléltetés szeretett volna lenni. A mondandém lényege
altalanosabban véve az, hogy probaljunk meg dszintébben dnmagunkra tekinteni, és lassuk
meg a mar nagyon régen, a gyerekkorunkban elrejtett hibainkat, ne adjuk fel a kiizdelmet
onmagunk ellen, és legytunk kritikusak azzal a tarsadalommal szemben is, aminek a tagjai és
kiszolgaloi is vagyunk.

Nagyon kényelmetlenek ezek a gondolatok. A vilagon minden darab forinthoz, euréhoz, dol-
larhoz, vagy épp minden gramm aranyhoz hozzafizédik valami, és az egész egy nagy globalis
rendszert alkot, és ez talan sosem volt annyira igaz, mint a mai korban. Ez a rendszer nem
szent, mégis benne éliink, azok is, akik amugy szentek akarnak lenni. Es pusztan a benne
levésiinkkel mi magunk is fenntartjuk a rosszat, ami hozzé kotédik. Talan ezért voltak embe-
rek, akik mindenkitdl elzarkdzva, nyomorban élték le az életiiket aszkéta modjara, hogy a
lehetd legkevésbé kenjék be magukat a vilag mocskaval. Nem gondolom, hogy ezt kell ten-
niink. Sokkal inkabb fényes csatornaként kell jelen lenniink az emberek k6zott — legalabbis ha
mar egyszer ide szilettiink. Ez egy mérleg, egyik oldalon a foldi létiink altal tamogatott rossz,
masik oldalon pedig az Isten fénye, ami rajtunk keresztul be tud aramlani a tarsadalomba.
Amennyire csak tudunk, azon legylnk, hogy a fényes oldal felé billentsiik a mérleg nyelvét.
Erjiik be kevéssel abbol, ami rossz, a pénzbdl, hatalomboél stb, de ne érjiik be még a sokkal se
abbol, ami jo, mert abbdl mindenkinek a teljességre van szliksege, a TOkeéletesre, Istenre. Na-
gyon gonosz a Vilag, ezért nagyon fényesnek kell lenni.



- 19 -

A cikk ir6ja: Szeibert Marton mechatronikai mérnok, az AQUILA Civil Kozosség tagja, aki 14
éve végez onkéntes tevékenységet az AQUILA szervezésében. A teolégia, filozéfia a kedvenc
hobbijai k6zé tartozik. Egyéb irasai az AQUILA Magazinban és a Ttllépésben olvashatoéak.
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Rizmayer Péter
Szent Maximilian Kolbe élete

1894. januar 8—4an sziletett egy lengyel kisvarosban, Zdunska Wola—
ban. A Rajmund névre keresztelték. Sziilei (Julius Kolbe és Maria
' Dabrowska) szegény takacsok voltak, akiknek a mesterségiiket fel

kellett adni. Lé6dzba, majd Pabianicébe kéltoztek. Edesapja gyarban
dolgozott, édesanyja kis boltot vezetett, illetve babaasszonyként is dolgozott. ,,Amikor
Rajmund kilenc éves volt, elmondta édesanyjanak, hogy almot latott. Megjelent neki a
Szlizanya és két koronat tartott a kezében: egy fehéret és egy bibor szinGt. Megkér—
dezte Rajmundtél, melyiket valasztja: a tisztasag fehér, vagy a vértanisag bibor szind
koronajat? Rajmund minden toprengés nélkil felelte, hogy mindkettét kéri. — E jele—
néstsl kezdve a gyermek megvaltozott: csendes, elgondolkodé lett.” Rajmundnak 4
testvére volt (az 6t gyermekbdl harom élte meg a felnSttkort). ,A csalad szegénysége
miatt csak a legidésebb fil jarhatott iskolaba, ezért Rajmund megkisérelte, hogy ott—
hon mindent megtanuljon, amit Ferenc hazahozott az iskolabél. Egyszer édesanyja
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gyogyszerért kildte, s a gydégyszerész amulva vette észre, milyen biztonsaggal igazo—
dik el a latin szavak kozott. Hosszasan elbeszélgetett vele és folismerte tehetségét.
Felajanlotta, hogy latinérakat ad neki hetente. Rajmund majd kiugrott a bérébgl 6r6—
mében. Es csakhamar tulszarnyalta testvérét a tudasban.” 1907-ben ferences atyak
tartottak hosszabb missziét a helyi plébaniatemplomban, aminek hatasara mindketten
beléptek a minorita rendbe, ahova késébb harmadik testvérik, Jozsef is kdvette Gket.
Rajmund a lembergi ferenceseknél kezdte meg a kisszeminéariumot (kézépiskolat), s
ugyanitt kezdte meg 1910-ben a noviciatust is. A lembergi szeminariumbél egy tarsa
gy nyilatkozott réla: ,,Rajmund volt valamennyitink k6z6tt a legtehetségesebb. Ha nem
lép be a kolostorba, nagy hadvezér vagy zseniélis foltalalé lehetett volna”. Matema—
tikai képességei rendkiviiliek voltak (sakkozni is szeretett). A rendben a neve Maximi—
lan lett. 1912 8szét6l Krakkoban filozéfiat tanult. Hamar kitlint tehetségével és szor—
galmaval, emiatt Rémaba kuldték, ahol filozéfiat és teolégiat tanult, mindkettébél meg—
szerezte a doktori fokozatot. 1914 &prilisdban jobb kezének egyik ujjan fekélyféleség
keletkezett. A beteg rész elhalt, emiatt az orvosok az amputalas mellett dontottek.
Kezét elkezdte a lourdes—i vizzel borogatni és meggyégyult. Az tinnepélyes szerzetesi
fogadalmat 1914. november 1—jén tette le, a Maximilidan mellé felvette a Maria nevet.
1917-ben hat rendtarsaval megalapitotta a Militia Immaculatae (A Szepl6telen Sz(iz
Katonai) tarsulatot, hogy Sz(iz Anya kézbenjarasaval a biinosok és az egyhaz ellen—
ségeinek (kiilondsen a szabadkém(ivesek) megtéritésén munkalkodjanak. Réméaban
taldlkozott a mozival, 6riasi evangelizaciés lehetéséget latott benne. 24 évesen tdbb
oldalas leirasban felvazolta a j6vé Grjarmivét, az etereoplant. ,Igy jutottam el az
etereoplan megszerkesztésének gondolatara. Olyan gépezet lenne ez, aminek a se—
gitségével foldiinkrdl el lehet jutni példaul a Holdra, vagy mas bolygékra, s6t esetleg
még a tavoli csillagokra is, felhasznéalva a rendkivili sebességnovekedést, ami abbdl
fakad, hogy a foldtsl tavolodva csdkken annak a vonzereje, ugyanakkor érvényesiil (a
bolygék) vonzasa. (***) Az is elképzelhetd, hogy a berendezést automatikéra allitjuk,
és el6szor gy emelkedik a levegébe, hogy 6nélléan vissza is térjen a foldre (emberi
kéz kézremiikodése nélkil). Lenne rajta fényképez&gép, hangrogzits berendezés, h—
mérs stb., tgyhogy képet kapnank az utazds menetérsl.” 1918. &prilis 28—an szen—
telték pappa. A kdovetkezé évben visszatért hazajaba, ahol tanar és korhazlelkész volt,
majd 1919-t6l a krakkéi ferences szeminariumban filozé6fiat és egyhaztérténelmet ta—
nitott. A tanitast azonban hamarosan masfél évre félbe kellett szakitania, mert tidé—
bajos lett. El6ljaréi Zakopanéba (Magas—Tatra) kiildik, tiid6vérzések gyotrik. 1921-ben
egy frasaban ez olvashaté: , Tul nagy az ember szive ahhoz, hogy megtdlthessiik pénz—
zel, érzékiséggel, vagy a dics6ség csalfa, am csabité kodével. Az ember szive maga-—
sabb rendd, hatartalan és 6rokkévalé javakra vagyik. Es ez csak az Ur lehet.” Felet—
teseihez kérvényt nyujtott be, hogy Gjsdgot adhasson ki. Az engedélyt azzal a felté—
tellel kapta meg, hogy ennek koltségét 6 teremti el6. Hazrél hazra jarva kéregetett, és
egy év mulva (1922) mar lizemelt a nyomda. Kiadta a Rycerz Niepokalanej (A Szep—
|6telen Sz(iz Lovagja) cimet visels folyéiratot, de napilapot is megjelentetett, tovabba
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katolikus radidallomast is alapitott. Felettesei mindezt nem nézték j6 szemmel, és
munkatarsaival athelyezték a romos allapoti grodnéi kolostorba. Tettiiket azzal indo—
koltak, hogy ,,Nem felel meg alapitonk szandékanak, hogy Gjsagot szerkessziink és
terjessziink. A mi dolgunk az imadséag és a gyéntatas. Feladatunk a lelkipasztorkodas,
a misszié és a prédikalas’”. Maximilian erre igy valaszolt: ,Eppen ezért kell nekem igy
dolgoznom, hiszen a 20. és nem a 13. szazadban élunk.” Egy 1923-as Van—es Isten?
cimU frasdban a hit igazsagairél utazas soran emberekkel torténé beszélgetéseit idézi
fel, ebben olvashaté egy egyetemet végzett férfival a kovetkez8 beszélgetése:
,—Tehat azt vallja, hogy Ugy ismerhetiink meg valamit, ha latjuk, de Ggy is, ha a kdvet—
kezménybél kiindulva juthatunk el a relativ ok megismeréséig. Igaz?

- Ugy van.

— Mit gondolna arrél az emberrdl, aki a kovetkezéket bizonygatna maganak az 6rajarol:
" Az 6raszerkezetet borité fémlemez véletlenszerten valt le a banyaban a falrél, kii—
l6nds véletlen folytan beolvasztotta magat, majd egy tisztulasi folyamaton esett &at,
és végul felvette jelenlegi alakjat. A felirat is véletlenszerlien vés6dott ra. Az tivege
is véletlenszerien csiszol6dott ra. A fogaskerekek is maguktél alakultak ki. Es az éra
tobbi alkatrésze is a meré véletlen miive, hogy aztan 6sszeélljanak ebbe a formaba.
Nem kellett ehhez sem emberi gondolat, sem emberi kéz. Es a véletlen miive az is,
hogy pontosan mutatja az id6t’ . Ha valaki ezt halalt megveté komolysaggal fejtegetné
magéanak, mit gondolna errél?

— Azt, hogy kificamodtak a gondolatai.

— A természetben ennél 6sszetettebb mestermiiveket is talalunk. Amennyiben tanul-
manyozza az anatémiat, bizonyéara racsodalkozott az emberi szem felépitésére. Hany
kiulonb6z6 részbél all, hany finom kis elembdl, és ezek milyen remekll szolgéljak a
latast. A természet sokmilliardnyi organizmusbdl tevédik 6ssze, amelyek élnek, fejléd—
nek és szaporodnak. Mondhatjuk tehat azt, hogy a természet eme csodai mind—mind
a véletlen mvei? Valaki mondhatna azt is: ' Nem ok nélkul torténik mindez gy, val6—
ban. De az okoknak is megvannak a maguk okai, és azoknak is megvan az okuk. Csak-—
hogy vajon ebben az ok—sorozatban megtaléljuk az §s—okot? Az okokbdl 6nmagéaban
még nem fakad semmiféle tokéletesség, az okok csak tovabbadjak azt, amit maguk is
kaptak, minket pedig a tokéletesség teremtéje érdekel. Kellen lenni egy eredendé ok—
nak, és az az Ur.

— Természetesen.

Az emlitett utas arcan bizonyos mértékl csodéalkozas tukroz8dott — meglepte, hogy
nem maga jutott erre a kovetkeztetésre, lehet, hogy korabban sose toprengett el ezen
az igazsagon.”

1924-es A hit titokzatos volta cimd frasaban igy ir: ,Amikor egy szép estén a csillagok
fényét tanulmanyozzuk, akaratlanul is felmeriil benntink a kérdés: De mi van mogottik?
Ujabb csillagok, djabb vill6dzas? Es azok mégott? Nem tudjuk. Mindenesetre semmiféle
" hatarkeritésre’ ne szamitsunk. Nem is lehet, mivel mdgotte Gjabb és Gjabb teriletek
terjengenek. Erezziik, hogy értelmiink képtelen lesz felfogni a végtelenséget, ezért
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tehat azt mondjuk, hogy nincs hatér, azaz megtagadjuk a hatar létezését. igy fest a

mi tokéletlen végtelenség—fogalmunk — tagadassal kifejezve.”

Mivel a grodnéi épiilet nem felelt meg a célnak, emiatt 1927 6szén Varsétél 40 km—
re Gj kolostor épitésébe fogott. Az (j kolostornak a Niepokalanow (a Szeplételen va—
rosa) nevet adta. Az épiiletek csupasz téglafalakbél és deszkakbél alltak, szegénysé—
get, egyszeriiséget és egészen kulonleges Méaria—tiszteletet sugaroztak. Az 0j kolos—
torban Maximilian vezetésével hiszan (2 pater és 18 frater) kezdte meg a kolostori
életet, a fraterek szama két évvel kés6bb mar szaznyolcra emelkedett. A Szepl&telen
Sz(iz lovagja tovabbra is folyamatosan megjelent. Ivé testvér kévetkez8ket mondta a
niepokalanowi alapitasrél: ,,1927-ben Vars6 mellett egy nagy telket kinaltak eladasra.
Tulajdonosa Drucki— Lubecki herceg volt. Kolbe atya tudomast szerzett a dologrél,
am a provincialis a vételarat tul magasnak talélta, ezért nem utalta ki. A pater ekkor
atra kelt Varsé felé, kélcsonkért csizméaban, foltozott csuhaban, vallan hatizsakkal, de
telve a reménnyel, hogy sikertul majd ravennie a herceget: adja olcsébban a telket.
Isten pedig azt is megadta neki, amit kérni sem mert, a hercegre ugyanis oly mély
hatast gyakorolt hosszU beszélgetésiik, hogy végil a telket nem olcsébban, hanem
ingyen adta oda. Néhany nap mulva a testvérek els8 csoportja elindult Grodnébdl,
hogy folépitse az Uj kolostort. A kérnyékbeli parasztok, akik addig meg voltak réla
gy6z6dve, hogy a baratok csak imadkozni tudnak, elamultak a csodalkozastél: a test—
vérek foltlzve ruh4jukat, egyikik facip8ben, masikuk mezitlab, hajnaltél estig vidaman
dolgoztak. Es mar a masodik napon enni-innivalét kaptak a ~kedves szegény testvé-
rek’ a kornyékbeliektdl, akik maguk is beélltak segiteni.” Ivo testvértdl azt is tudjuk,
hogy ,Minden technikai talalmanyt nyomon koévetett. Maga is tervezett egy igen gyors
repulémotort. A haboru kitorése el6tt azt a tervet forgatta fejében, hogy repiilteret
épit és szerez négy repiilégépet. A radiét is folhasznélta munkéajahoz. Allandéan 6nallé
munkara késztetett minket. Semmit nem utélt Ggy, mint az ostobasagot. Volt egy
kiulon levélszekrényiink, ahova a taldlmanyainkat dobtuk. Niepokalanowban szamos
szabadalom szuletett”.

Kolbe atya az egész vilagot meg akarta nyerni Krisztusnak és a Sziliz Anyanak. Egyik
mondasa volt, hogy ,, Szeretném, ha a Szepl6telen Sz(izért porra 6rolnének!” 1929-
ben missziés kisszeminariumot alapitott. Egy évvel késébb a Tavol-Keletre indult négy
testvérrel, hogy Uj misszidkat alapitson. A fizikuma gyenge volt, emiatt egyetlen allo—
mas megalapitasat tudta befejezni, Nagaszakiban. Itt a papnevel6 szeminariumban fi—
lozé6fiai el6adasokat tartott és a helybeli papokkal japan nyelven (egy hénappal meg—
érkezése utan) megjelentette folyéiratat Seibo no Kishi cimmel. Ivo testvér igy tudésit
a kezdeti id6szakrél: ,A missziés buzgdésag négy testvérrel egyltt Japanba vitte a
patert, anélkil, hogy ismerte volna a nyelvet, lett volna pénze, vagy barki is varta volna
ott 8ket. Ezt irta onnan: ,,A hé beesik a halénkba. Az es6 a fazekainkba csorog. Kin—
l6dunk, hogy megtanuljuk a japan irasjeleket. Testem tele van kittésekkel, nem birom
a japan konyhat. Jaj, testvéreim, milyen nehéz dolog a honvagy!” De egy hénappal
kés6bb niepokalanowi tarsai amulva olvastak a kdvetkezé taviratot: ,,Ma szétklildtem
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az els6 szamot, ami tizezer példanyban jelent meg”. Egy év mulva Nagaszaki el6va—
roséban mar Uj ferences kolostor 4llt, amely a Mugenzai no Sono (A Szeplételen Sz(iz
kertje) nevet viselte. (1945-ben az atombomba ledobésat az éplilet épségben tulélte,
senki nem halt meg, aki a kolostorban volt.) Az épiiletben nyomda is volt, amely 1930-
ban tizezer, 1934—-ben mér hetvenezer példanyban nyomtatta folyéiratéat, a japan Lo—
vagot. 1936—ban tovabbi kisszeminariumot nyitott japan gyerekek részére, de Indidban
is jart kolostoralapitas céljabdl, illetve Sanghaj varosaban (Kina) is szeretett volna
kolostort alapitani. 1936—ban hazatért Lengyelorszagba, ahol harom évig az altala épi—
tett niepokalanowi kolostor hazfénoki tisztségét latta el. 1939-ben elment a mar né-
met megszéllas alatt |évé Lettorszagba, azonban is semmilyen tevékenységre sem
talalt lehet6séget. A haboru kitorése utan, 1939—-ben negyven térsaval egytitt letar—
toztattak, azonban négy hénap utan szabadon engedték 6ket. 1941. februar 17. napjan
a Gestapo Ujra letartoztatta, tekintettel arra, hogy radi6jan németellenes mdsort
adott, ukran, zsidé és lengyel lildozotteket bujtatott, menekilésiiket segitette. Majus
20-ig a hirhedt varséi Pawiak bortonben volt. A cellaba ,egyszer belépett a parancs—
nok és észrevette a csuhas embert. Megragadvan a rézsaflizérét, egészen kozel hizta
magahoz, és arcaba uvoltotte: ' Igazan hiszel ebben?! Majd a vélaszra — Igen! —
addig Utotte—verte a szerzetest, mig az vérrel boritva el nem teriilt a cella padléjan.”
Varsé utdn Auschwitzba szallitottak, ahol a 16.670—es rabszamot kapta. Itt a vér—
szomjas Krott parancsnokséaga ala kerdlt, aki gy(lolt minden politikai foglyot, de elsé—
sorban a lengyeleket és papjaikat. Abban a lagerben a rabokat sulyos fatérzsek cipe—
|ésére kotelezték. ,Krott, valahanyszor elhaladt el6tte Maximilian pater, mindig végig—
vert rajta. Egyik délben kikeresett egy kiulondsen nehéz fatdorzset a szamara: Kolbe
atya végs6 er6feszitéssel vette magéra, és ingadozé léptekkel indult meg vele. " Fu—
t6lépés!’ — orditotta a parancsnok, Kolbe atya azonban erejét vesztve 6sszerogyott.
Krott odalépett hozza, és csizmajaval az arcéba tiporva orditotta: ,” Majd megmutatom
neked, te naplopd, mi a munka!" A "naplopét’ deresre fektették, és Stven botiitést
mértek ra. Amikor kinzéja megtordlte izzadt homlokat, a pater nem mozdult tébbé.
Csizmajukkal rugdostak le a véres testet a pocsolyaba. Krott hanyagul néhany gallyat
vetett a halottnak vélt fogolyra. Késébb rabtarsai vitték be a betegszobaba.” Kozel
egy hénappal késébb, augusztus 1—jén egy fogolynak sikertilt megszoknie, emiatt meg—
torlasul a blokkbél tiz foglyot éhhalélra itéltek. Amikor Franciszek Gajowniczek meg—
hallotta, hogy 6 az egyik fogoly a tizbdl, felzokogott: ha meghal, felesége és két gye—
reke egyedil marad. Maximilian atya amikor ezt meghallotta, felajanlotta, hogy véllalja
az éhhalélt a csaladapa helyett. A taborparancsnok a felajanlaséat elfogadta. Az elitél—
teket egy sotétzarkaba zartak. Végig imadsag és ének hallatszott ki, amelyet az Atya
vezetett. A halottakat bens8séges imadsaggal blcsuztatta. Két hét utan mar csak
egyedul 6 volt életben. Nem tudtak megtorni. Végul egy tédbori héhér 6lte meg Nagy—
boldogasszony vigilidgjanak estéjén (1941. augusztus 14.) fenol—-injekciéval. Bruno Bor—
gowiec fogoly, akinek a haldlkamra takaritdsa volt a feladata, igy emlékszik vissza:
~Amikor kinyitottam az ajtét, Maximilian Kolbe atya mar nem élt. Arca kiilonds fényben
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ragyogott. Szeme tagra nyilva egy pontra szegez6dott. Mintha elragadtatasban volna.
A latvanyt sohasem fogom elfelejteni.” Egyik fogolytarsa igy emlékezett: ,,A péater
halalarél az egész taborban beszéltek. O nemcsak egy embert mentett meg az életnek:
tettével sokakban folébresztette a batorsagot ahhoz, hogy tuléljék a tabort. Fel tudta
ébreszteni bennlink az emberi j6sagba vetett hitet.” Testét, ahogy a tébbiekét, el-
égették. VI. Pal papa 1971-ben boldogga, II. Janos Pal papa 1982—-ben szenté avatta.
Franciszek Gajowniczek, aki helyett Kolbe atya vallalta a halalt, 1995-ben halt meg.

Irodalom:

https://archiv.katolikus.hu/szentek/0814.html

https://hu.wikipedia.org/wiki/Szent_Maximilian_Kolbe

https://www.magyarkurir.hu/kultura/szent—maximilian—maria—kolbe—aldozopap—es—vertanu

https://www.vaticannews.va/hu/egyhaz/news/2018-08/kolbe—atya—szeretet—vertanu—emleke—
zet.html

https://ujember.hu/akiert—kolbe—-atya—felaldozta—eletet/

Jan Dobraczynski — Balassy Péter: Maximilian Kolbe, Ecclesia Kényvkiadé, 1982.

Kolbe A szepl6telen lovagja (Valogatds Szent Maximilian Kolbe irasaibél és gondolataibél), Etalon
Kiadé, 2019.

A cikk iréja: Rizmayer Péter, a PAzmany Péter Katolikus Egyetemen diplomazott magyar és
esztétika szakokon. Kordbban tanitott, jelenleg projektmenedzserként dolgozik. 15 éve van az
AQUILA Kozosségben, az AQUILA Magazinban és a Tallépésben is rendszeresen publikal.
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Pdvgl Marta
UFOK léte... C.G.JUNG KONTRA AQUILA

Lehet, most ezt a cikket olvasva, tobb pszichiaterben, szakmabe—
liben felmeriil a kérdés, hogy mer egy teoldgiat végzett né kritikat
gyakorolni a nagy pszichiater frasa felett. Ez két tudomany, s ha
utkozik a kett8, az szo6t kivan. Habar az ufékkal valé foglalkozas

sem nem pszicholégia, sem nem teolégia. Mivel ebben a témaban
nincs autentikus tudomanyéag, ezért aztan mindenki beleszél, akar ért hozza, akar
nem...

Azt halkan megjegyzem, a teoldgia sokkal dregebb és kiforrottabb tudomény (tébb
ezer éves), mint a pszicholégia a kb. 200 évével. Sokféleképpen lehet az embert
magyarazni, de én nem vagyok olyan ember, aki akar hatalomnak, hirnévnek behédol,
mert van egy nagy igazsagtudatom, amelyet elmélkedésekben kapott erével Isten tap—
lal, és én ennek a szemével tudom csak nézni ezeket a dolgokat. Amit alabbiakban
Jung ir, azzal én sajnos nem tudok egyetérteni. Menjunk a részletekre.

Jung az ufékrdl irt kdnyvének a cime — amibél idézek — Carl Gustav Jung: Titokzatos
jelek az égen, Kossuth Kiadé, 1993.

Eddig nagyon sok elemzést olvastam életemben az ufékrél és mostanaig a kedven—
cem volt Jung, kulonésen az Emlékek, dlmok, gondolatok cimil konyve miatt. Igaz,
hogy utdna mar volt par csalédasom benne, de ez a kényv, amit most prébalok 6sz—
szevetni a mi felfogasunkkal, ez a szamomra kidbrandité. Ugyanis, ha elfogadom amit
ir, akkor azt kell megkérdezzem, hogy Jung egyéltalan van—e, mert az 6 elemzési
stilusdban mindent méasképpen magyaraz. Az alig kétszdz éves pszicholégiai tudo—
manynak nincs mindenhaté kinyilatkoztatasa, sok tévedésnek néz még elébe, ez biz—
tos.

C.G. Junggal kapcsolatban elfogadom a j6 szellemi képességeit, és hogy a pszichol6—
gidban Uttoré munkat végzett, a kortarsaival egyltt. Ha melléteszem szinte kortarsat,
Karl Rahnert, a nagy teoldgust, filoz6fust, papot, aki ezt is irja: Mégis, e tapasztalatok
(,hatarhelyzetek”) az emberi egzisztencia legmélyére hatolhatnak be, s val6sagos
transzcendencia—élménnyé valnak, amelyet Rahner misztikus élménynek nevez...
Kissé meglepé a két gondolkod6 kozti mélységi kulonbség. Rahner el mert szakadni
az anyagtél ugy, hogy normalis maradt, és mégis mélyen misztikus. Sét, azt is vallja;
,a holnap hivé embere vagy ' misztikus’ lesz, olyasvalaki, aki valamit  megtapasztalt’,
vagy nem létezik tébbé”. Megddbbentd Rahner szubtilis, fennkélt gondolkodasa, mely
nem félés, hanem szabad, mig Jung szinte szanalmasan nem mer tuallépni a szokasos
emberi kereteken, szerintem félve, hogy nem lesz eléggé tudomanyos. No, itt a nagy
kiulonbség. Rahner Isten segitségével felemeltetett az emberi matériabél, mer Istennel
szaguldani, s nem érdekli, milyen retorzié lesz a sok értetlen kortarsatél. Neki nem
gond a Szentlélek tiize, mig Jung nem gy6zi mindenféle médon magyarazni, ami nem
Is meggy6z6.
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Jung sajnos nem ilyen, nagy kar. Elfogadom, hogy a maguk terliletén, volumenében
mindketté kivalé volt. Tehat itt ellentmondas van, a problémam az, hogy mindketté
kivalé gondolkodé, de tapasztalatom, logikdm alapjan a Rahner felfogasat tudom elfo—
gadni, nem a Jungét.

Miel6tt részletezni kezdeném, a kifogasaival azt ugy érzem, hogy egy misztikuméatal
megfosztott embernek a képét kozli, s ez, amit 6 talal, nekem kissé az 0j vilagrendhez
hasonlé kilresités érzetét adja. Ha belemélyedve olvasom, olyan nekem, mint az agy—
kontroll, kapirgél, de nagyon vigyaz, mélyre ne menjen, taldan maga is megijedne téle.
gy az egész a kérdésre valaszt nem ad, az ufék hitét is le akarja teperni, de igazabdl
ebben a kérdéskorben ez egy kicsit meghabositott nulla, sehova sem jut el.

Fele kényv utan, megvallom, felliletesen olvastam, illetve nem részletesen, mert ami—
kor belemegy az UFO témaval kapcsolatban a szexuélis elemzésekbe, akkor erGsen
Freud jut az eszembe, mert erésen hasonlé felfogdsa. Engem egyrészt az UFO téma-—
ban nem érdekel a szexualitds — s nem is lényeges... —, ha pl. az ufék ovalisak, akkor
a nének a nemi szervére vigyenek vissza mindent, ez nalam elég szanalmasnak t(inik.
A 31. oldalon az van az UFO &alomban, ebbe is mindent belemagyaraz; a tudattalant,
az archetipusokat, 6sképeket, alom szimbélumokat, stb. Intelligensen ravezeti az ol-
vasot, hogy ez nem az, aminek latszik, magyarazataban minden tudott anyagat fel is
hasznalja, indirekt kimondja, hogy becsapjuk magunkat, nem latsz semmit, illetve nin—
csenek is ott.. csak képzelik. En viszont, a falusias, azt mondanam, hogy nyugodjon
meg, szerintem 6t meg ,becsapja az esze”.

Aki az frasaimat eddig olvasta, tudja, hogy meggy6z6déses UFO, idegen lény tudé
vagyok, tehat innentél nekem Jung akarmit magyarazhat, pl. azt, hogy nincsenek, csak
kilonb6z6 okok miatt képzeljuk, akkor sem fogja elhitetni velem, mert én — Vele el-
lentétben — tudom, hogy vannak, s ez mindenféle pszicholégiai agyalgastél fliggetlen.
Egy nyitott embernek meg sem fordulhatna fejében, hogy nincsenek méas értelmes
lények a Vilagegyetemekben, vagy nincsenek a Foldon veliink és nem volt kapcsolat.
Az, hogy kivel volt kapcsolat(?)..., kivel nem, ez egy masik kérdés, valészintileg Vele
nem. Mégis, akar tetszik, akar nem, az Univerzumok sokasaga tele van élettel, nagyon
kiulonb6z6 élettel. S ha jungi akarok lenni, akkor elmondhatom; mindenki elképzeli az
O0sszes tobbit magénak—. Mégis, vannak, ma is vannak fél6s emberek, akiknek ezt
nem lehet elmagyarazni, mindig fognak talalni szellemi szintjiknek megfelelé kifoga—
sokat. Lelkuk rajta. Igaz, most toébben azt mondhatjak, hogy én elfogult vagyok, nem
elfogult vagyok, hanem tudok olyan igazsagot, amit Jung lathatéan nem tudott. Hogy
a tudattalan provokalja a tudatunkat, s ez mind a vilagi jelenségekben szerinte jelen
van, vagy valami hasonlét illene elfogadnunk..., hat nem. Azt mondom, hogy a tudatunk
olyan értelemben teremt6; ugyanis az ember a tér—idé nélkili Istent nem birja felfogni,
sem a miUkodését megérteni. Isten el6re tudta — ugyanis 6rok jelenben van —, hogy a
Téle kivalé/elvandorlé l1ényeknek milyen igényei vannak, ennek megfeleléen elére te—
remtett a vagyaink nyoman vilagokat. O tudta, hogy mit akarhatnak a lények és igé—
nyeinek megfelelé vilagot, foldet, anyagot teremtett, igy indirekt médon teremtd az
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ember, és — szerintem — ezt is nevezik tagabb értelemben majanak. De ez nem azt
jelenti, hogy azok a dolgok, amik még nem ismertek, azokat elvessiik és a kezdetleges
(és még sok ellentmondast, kiforrast igényl8) pszicholégia annulldlja. Szinte az em—
berrel egyidében voltak idegen lények a Foldon (is), vannak erre utalé jelek, zémmel
vannak festmények, szobrok, épiiletek stb, semmi jogunk, okunk ezeket letagadni. A
Biblidban is vannak akar isteni vagy néha annak vélt jelek, de hogy para dolgok is
|éteznek, az biztos. Nem magyarazhatunk meg mindent a pszicholégia eszkéztaraval.
Ha szakitunk ezzel a dologgal, akkor vallas, misztika, parajelenségek, ufék, stb. mind
kiiktatasra kertilhetnének, viszont az emberrel ezek vele jarnak.., nem olyan ,steril”
mint pl. Jung szeretné. A kdonyvbe bevagtak lllés szekerének abrazolasat, ugyan nem
tett hozza b6vebb kommentet, de ha az 6 gondolatai nyoman haladunk, akkor az egész
Bibliat athdzhatjuk, mert mindenki igényének megfeleléen kitalalhat barmi kifogast.
Ehhez mi emberek tul kicsik és butak vagyunk, hogy koéziliink barki is megtehetné! A
nagy okoskodasban nem szabadna a fiird6vizzel a gyereket is kionteni. Nagyon fontos
lenne kulonbséget tenni, finomra hangolni magunkat, abban is, mi igaz, mi nem, mit
nem értunk, de van stb.!

Biblia, Kiv 7,10 ,Mézes és Aron a faraé elé jarultak, és Ggy tettek, ahogy az Ur paran—
csolta. Aron a faraé és szolgai elé dobta a botjat, s az kigy6va valtozott.” Tudatunk,
akaratunk valdban igy is mkoddik: a pusztdban mikor megfogta a kigyét, az botta
valtozott, elIméletileg azt tehet, amit akar... és mar nem fél. Jung igaz, meghalt, de ezt
ajanlanam minden hasonlé elveket valléknak, menjenek szembe a jelenséggel, elemez—
zenek racionélisan, rugalmas aggyal és nyitott lélekkel, meglatjak, sokkal tobbet meg—
értenek és sokkal szinesebb, elviselhetéb , kellemesebb lesz ez a vilag. Igaz, ha fé—
lelem nélkul, kivancsian, elfogadéan léplink az ismeretlen felé, nagyot haladhatnank a
megismerésben.

Jungnak ezt a kdnyvét olvasva tgy érzem, hogy a fizikai 3 dimenzié és a tébbi dimenzié
is elveszik néla, valamifajta tudattalan képzel6désben.

39 oldalon olvashat6é, hogy lattak egy lencse alaku ufét, hogy ez moédositja az
6skori dbrazolasokat, a tudat Ujkeletli szerzeményein.

Jung szerint ugy kéne gondolkodnom, hogyha példaul lattunk mar lencse alaka ufét,
ez is valami tudati kivetuilés, mert eddig a gomb volt a mendbb. Igen, ez lehet felhé is,
meg nem is. Ha 6sszekeverjik a dolgokat, és hiszékenyek vagyunk, jol félrevezethetjuk
magunkat, s ez eléggé veszélyes. De az sem all, hogy minden megkdzelitést egyféle—
képpen magyarazzunk, mert ez az embernek olyan érzetet ad, hogy semmi sincsen,
de azt is a tudattalan teremti...—.Természetesen vannak hamis dolgok, lehetnek
képzel6dések, egy megrazé alom is, de ha egy élményt kb. egyidében 6ten is lattak
— anélkul, hogy el6tte tomegpszichézisba részesitiltek volna —, akkor is képzel6désnek,
a vagyak teljesedésének venni(?), nem valés megkozelités. Bizonyos jelenségeket el6—
fordul, hogy egy kamera is felvesz, ez elég objektiv, akkor miért magyarazzuk masképp,
és miért tagadnak le mindent, holott akik lattak, ettél teliesen megvéltoznak?
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Jung ezt a kdnyvet j6 par évtizeddel ezel6tt irta, de mar akkor is igy allt hozza, és
ennek a felfogasnak mai napig sok neves képviselgje van.

A 42. oldalon az egy UFO latott nének élményét irja le, latott [ény szeme félig kék,
félig fehér. Jung Ugy elemzi; ez megfelel az ég szineinek. Ja j6, akkor innentdl kezdve
mit mondjak ? Hogy meg kéne kérdeznem, hogy az ég igaz? Vagy az is kivetiilés? Hat

|étezik—e, mert akkor lehet, hogy az se, mert csak mi gondoljuk igy, hogy van rajta a
felh6 meg egyebek. Ha kell, én is el tudok innen lavirozni még ettél is vadabb tertiletre,
s mindent le is tagadhatok, nem?

A 46. oldalon ..(a szerzetes) biolégidja sziikséghelyzetekben, szilkséghelyzeti kom—
penzalasa és spontan lelki jelenségek |épnek fel, vizidk, hallucinaciok...

Jung leirja, hogy a szerzetes/remete lelki élményt igyekszik szerezni és ebbdl a célbél
itéli a foldi embert nélkulozésre.

Hat nem igy van. Miért nem? Azért, mert az ember — csendben, halkan megjegyzem,
a testbél és lélekbdl all6 szorosan 6sszefon6dé egyed —, aki a lelki mikodésének a
hatasara gondolkodik, és az agyaban valamifajta biofizikai biokémiai mikodés megy
végbe, ami lathat6 cselekedeteket produkal. Ha ezt a fizikai talsulyt lehalkitja az em—
ber, mikor nagyon lelki életet akar élni vagy misztikus élményeknek teret ad, akkor
ezt a kb. felezett allapotot, megprébélja visszaszoritani. A mai ember ugye vildgos
dolog, hogy nem Istenhez akar menni, hanem a fogyasztasnak, a diszkénak, az italo—
zasnak, a szexnek, satdbbi él. Aki meg akarja a misztikus élményeket élni — ilyenek is
vannak —, azokat az embereket pedig a visszaszoritjak, lathatéva tételtuket is korla—
tozzak (féleg kiilfoldi orszagokban), hogy ne az legyen hangstlyos. Nem hagyjéak, hogy
arra menjen a szekerik, amerre a lélek vezényli, a magasabb rend(i mikodés felé.

Az 58. oldaltél par részen keresztul a pékkal kapcsolatban ir, az ufék elemzését, akik—
nek pok formajaban is megjelennek. Irasaimbél méar ismert, leirtam ezeken az olda—
lakon is, volt egy pékos ufé élményem. Egy nyari este hallottam egy hirt, hogy valahol
Amerikaba leszallt egy ufé egy farmer el6tt és az ralétt. Ezen én nagyon fel voltam
haborodva, hogy primitiv |étlinkrél adunk tanudbizonysagot, és mondogattam magam-
ban; én soha nem bantanam egyiket se, és hogy miért kell bantani, ezzel is nem
teszuink jot. Negativ bizonyitvanyt allitunk ki magukrél, satdbbi, ilyen gondolattal fe—
kiiddtem le. Tudva Iév8, hogy nekem pdékiszonyom van. Amikor aznap éjjel, éjszakai
teliholdnal nyitva volt az erkélyajté, egyszer csak azt éreztem, hogy kint allok az er—
kélyen, mozgasom lebénult, tudatom teljesen ép volt, de szemben velem az ablakig
éré, kb. 1 méter magassagu poék allt. Fekete volt, sz8r8s, mosolyogtak a szemei. Be—
toltotte a 130 centi széles erkélyt ez a pék, nagyobb volt terjedelemben, mint én.
Val6sagban tudtam, hogy ha most tudnék mozdulni, akkor leugranék, mert annyira
félek téle. Mivel lathaté volt, hogy megmozdulni se tudtam, néztem a péknak a te—
nyérnyi szemeit, tenyérnyi szeme mozaik szem volt, és ebben nem tudom mennyi, de
vagy 100 részecske is volt és minden egyes részecske engem tukrozott. Lattam,
éreztem, hogy vigyorog a pok. Sajnos mar ott, akkor is tudtam, hogy ez az én leckém,
kiszedték a tudatombdl valahogy, hogy legjobban a péktél félek, és hogy ne mondjak
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ilyeneket, hogy én nem bantanam — ha tudnam. A félelemben vagy az iszonyatban sok
mindent megtesz az ember. Reggelre, s azéta is, kristalytisztan emlékeztem a torté—
netekre. Nagyon elszomorit6 kép volt amivel szembesitettek. En sem vagyok jobb, én
is bantanam, csak a forma teszi, hogyan. Ez sulyos nevelésem volt, én sajat magamra
biztos, hogy nem talalnék ki ilyet. Ezen az alapon is latszik, mas véleményem van a
jelenségekrél.

Azt elismerem, hogy Jungnak faradsagos és nagyon munkas lehetett ennyi tudast
0sszeszedve ennyi céfolatot k6zo6lni, hogy bizonyitsa az igazat. Magam nem szandé—
koznék ilyen hosszan ezzel foglalkozni, mert nekem aztan teljesen mindegy, hogy 6
mit gondol, de még az is mindegy, hogy azok mit gondolnak, aki nem hiszik az ufékat.
Tudom, nem lehet — és nem is akarom — ezzel az irassal meggy6zni 6ket, maximum
ez az iras arra j6, hogy aki eddig is igy gondolta, az belatja, hogy vannak mas nézetek
is.

Igazabdl nem tudom miért félnek az emberek a tényektél, vagy az életiik megvaltoz—
tatasarél, vagy mitél..., de valamitél félnek.

Az biztos, hogy — a 88. oldalon olvashaté — kivalasztottsag érzésére van szikség
ahhoz, hogy ki ne csusszon a talaj a |aba alél... irja egy emberre. Ezzel sem tudok
sajnos egyetérteni, mert a kivalasztottsag érzéssel — ami messze nem azért van, hogy
ki ne cslsszon a talaj a laba alél —, teljesen mas torténik. Persze vannak, akiknek
hamis érzései vannak, ezt elfogadom. De ha kivélasztott, akkor csuszik ki igazan a
talaj a labunk alél, mert az a fix anyag egy finom talajja valtozik, ez a fix m(ikodés egy
finomabb miikodéssé, durva dolgok szubtilisebbekké valtoznak, s az egész lénylink
megvaltozik. Igen, mondhatjuk azt is, ez talaj megcsuszott. Tehat nem azért kell, nem
azért van kivalasztottsag érzése, hogy ne csusszon ki a labunk alél, hanem azért,
hogy mi folszalljunk s lent is legytink, font is legytink, és mindent meg tudjunk csinalni,
amit Isten nekiink mond.

A 90. oldalrél idézem ,Az az lizenet, amelyet az ufé tolmécsol az 4lmodé embernek
korprobléma, amelynek exponense minden egyes ember.”

Gondolom, mi a korprobléma..., minden kornak megvolt a maga problémaja, de min—
denkor taladlkoztak és abrazoltak ufékat, miéta feljegyzés van. Ez nem csak a vilag—
haboruban volt igy, el6tte is. (Ennek ma széles irodalma van, nem irom ide.) Azt nem
mondanam, hogy az 4lmodé embernek nem lehet j6sl6 alma, vagy tzenet jellegl, bar—
honnan is jon...! Az igaz, hogy az embernek kellenek emocionalis szakaszok az életé—
ben, racionalis szakaszok mellé, mert csak szuper gépiesen gondolkodé nem lehet. Aki
szerves anyagbdl, benne hormonokbél és nyomelemekbdl 6sszetett ember, akit még
a Hold vonzasa is hajtogat.. az bizony ki van téve a nem misztikus, racionéalis ember
szemében abnormalis dolgoknak, jelenségeknek. Igen érzékeny lény az ember, akinek
halhatatlan lelke van, bizony, olyan dolgokat is megtudhat, amit kevésbé érzékeny soha
nem tapasztalhatna meg. Itt egy szelekcié van. Ha az ember ilyen, és az embernek
ezen a vilagon kell élnie, akkor az ember segitheti, észreveheti a tébbi |ényeket is,
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akiket nem almodik, nem a tudattalanja hozza el6, hanem vannak, annyira vannak mint
6 maga, pont annyira!

Ett6l miért kell félni, miért kell a tudatalattiba tenni, nem tudom, de vélem. Jung
egyaltalan, hogy gondolta, hogy ezekben az univerzumokban egyediil vagyunk, mi, akik
még a Tejutrendszernek is a periférigjan éliink...? Nem kellett volna a tudat alé, 6ské—
pek stb. k6zé sorolni ezt, mert ugyanolyan tévedés, mint a geocentrikus stb. vilagkép
volt. Nevetséges, hogy mi vagyunk az egyetlen értelmes lény, s ez méar szanalmas,
csak fel kell nézni az égre, ez nem igaz. Ez az emberek ,tudomanyos” megtévesztése,
nem értem, miért tette.

Jung szerint, ha ufékat, fénytilizet, egyebet latnak, ha hangot hallanak, azt Ggy mondja,
hogy képzett komplexumok, archetipikus képz6dményekrsl van szé6. Képzeld, komple—
xumuk van és most, hogy merjunk egy ufét Iétni—?

Az utébbi idében sokat latni olyan UFO felvételt és tapasztalatot, amikor nagyon
hosszU hasab megy az égen. Az egész olyan, mint egy j6 nagy termetes csik. Vala—
melyik reggel nézem egy (rhajé fellovését, az (irhajé pont igy nézett ki, hosszu csik.
Igen, errél raismerhetink, s vagy a mi Grhajéinkat latjuk, vagy nem, mert a mieink nem
tudnak megallni, 6ssze—vissza menni és hirtelen eltlinni. Igen, mindent tudomanyosan
is ki lehet forgatni, én ezt elhiszem és mindennek be lehet bizonyitani az ellenkezgjét
is, hat ha még komolytalanra fogjuk.

Végezetil, azt elismerem, hogy nem minden jelenség valés, mert nem is az. Elisme—
rem, hogy lehetnek pszichikai hatterli képzédmények, betegségek, vagyak, tulérzé—
kenység, egyebek, hogy UFO jelenségek észlelnek. Viszont azt is el kellene ismerni
szkeptikusoknak, hogy erés szelekcié kell; vagy mindent megmagyarazok és nincse—
nek, vagy ha olyan a jelenség, akkor vannak. Igy lenne korrekt. Ahogy a Nap felkel,
ahogy a fU kizoldul, agy az ufék is megjelennek a Foldon és ebben a kapcsolatban —
mar akivel tudnak — az ember nem tagadja le, hogy lehetnek. Az, hogy uszik a felhé,
amit meg se tudok fogni, és mindent belemagyarazhatok, ami csak jél esik. DE ugyan—
akkor a felh6 olyan valésag, ami megontozi a foldemet és lehet bel6le termés, pl. ezt
sem lehet letagadni.

Egyrészt érthets a pszichiater féltése, és az emberiség idézsjeles 6vasa (biztos sok
Sriilttel volt dolga...), hogy ne higgyen el mindent, egyrészt jogos, masrészt minden
tulzés rossz. Fontos megmaradni a j6zan mértéknél, és hogyha UFO akkor UFO, ha
nem UFO, nem UFO! Ha lattam valamit, akkor nézzek utana, és ne képzelédjek, ha
nem tudom megmagyarazni semmivel, és mas se, akkor bizony adjak teret annak, hogy
azok mas vilagi értelmes lények is lehetnek. Az ember, ha nem rugalmas, és mindent
elutasit, soha az életben nem fogja a tobbséget megismerni, sem kapcsolatba |épni
veluk, mert 6k tudjak, ki milyen.

Irodalom

Carl Gustav Jung: Titokzatos jelek az égen, Kossuth Kiadé, 1993.

Lukacs Laszl6  Biografia és doxografia Karl Rahner misztagogikus teolégiaja
https://szentiras.hu/SZIT/Kiv7



-31 -

Varga Péterné/ Pavel Marta, katolikus hittandr, az AQUILA
h.r. vezetGje, 40 éve az AQUILA kat. kozosség létrehozdja.

Két konyve jelent meg (Akinek fiile van a hallasra, az hallja
meg, valamint A misztikus teol6gia alapjai) és egy Hazafelé
cimmel folyamatban van. Publikaciéi megtekinthet6ek a ww
w.aqp.hu, AQUILA Magazinban és a Tallépés n.é. lapban, va-
lamint a blogokban.
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