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Kedves Olvasdink!

Szeretettel kdszontjik Onoket, s reméljik, hogy sok kellemes, gondol-
kodassal toltott idét szerziink Ondknek, és idével egyre tobb olvasénk
lesz. Elindult a nyolcadik évink.

Miért inditottuk el ezt az eleinte negyedévente (majd terveink sze-
rint slirdbben) megjelend elektronikus kiadvanyunkat?

Az ok a kiadd AQUILA Kozosség lelkiségébdl fakad. Mi 35 éve va-
gyunk katolikus k6zosség, mely eddig sokféle mikodési formaciodt is lét-
rehozott, és fenn is tart.

Ami a cikkek tartalmara vonatkoztatott igényiink: Gjszer(, valds ér-
téket hordozé gondolkodas jellemezze, és csakis a végs6 igazsaghoz ko-
zelit6, keresd elképzelés érvényesuljon. A cikkekért nem tudunk fizetni,
ahogyan az olvasasuk is ingyenes.

Keressik a spiritualisan is korrekt, univerzalis szintet jobban meg-
kozelito, teljes korl(i tudomanyos gondolkodast, nyitottsagot, batorsagot,
hogy minél jobban megismerhessiik az embert, a foldi |étet és az univer-
zumot.

Célunk az emberi kultira, a tudomanyos élet kitagitott gondolkodas
felé vald rehabilitacidja. Joseph Ratzinger szavaival élve: ,Senki sem al-
lithatja azt, hogy 6 a sz0 igazi értelmében ,tudja”, hogy Isten nem léte-
zik. De felallithatja azt a hipotézist, hogy nem létezik, s ebbdl a tételbdl
probalhatja megmagyarazni az univerzumot.” (Krisztusra tekintve) Mi azt
latjuk, hogy a jelenlegi tudomanyos élet megnyilvanuldsai szinte csak
foldies, materialis szempontbdl probaljak megérteni, megélni a vilagot.
Az igy (meg)magyarazott foldi vilag jelenségei nagyon sok esetben —
jelenleg még felmérhetetlenll, vagy be nem vallottan — téves kdvetkez-
tetésekre vezethetnek. Pl. a vildg keletkezésének modja, oka. Vagy az
ember megjelenésének ideje, hogy mibdl és hogyan alakult ki, mas boly-
gokon, mas életek keresése, a kizardlagosan szén alapu gondolkodas is
nagy hiba stb.
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Az AQUILA feladatanak tekinti az emberi felfogas horizontjanak a
felfoghatdsag hataraig valo tagitasat, amit szerintiink folyamatosan fe-
szegetni, nyljtani, boviteni lehet.

K. Jaspers gondolatai: Az egzisztencialis embernek mindig uton kell
lennie, nem merevedhet meg dogmatikus igazsagokban (...) mindig
nyitva kell allnia és tanulékonynak kell maradnia, készen arra, hogy meg-
vitassa az ellenkezd allaspontot, mindig tudataban annak, hogy a van-
dorlo embernek nincs végleges igazsaga.yiri T.: Filozéfiatorténet (1983), 14.2.2. fej.,

446.0.

A TULLEPES kiadvany a kedves Olvasoktdl az elmélyiilt olvasést
varja. Az AQUILA nyitott minden Ujat hordozo elmére, elfogadjuk és ko-
z0ljlik a beadott cikkeket, ha a Szerkesztd Bizottsagunk jévahagyja.

Minket Istenen kivil senki sem muikodtet, és szabadok vagyunk
mindenféle foldi érdektél, nem fogjuk sem politikai, sem semmiféle mas
érdekbdl cenzurazni a beadott cikkeket. A kozlés legfontosabb kritériuma
els6sorban az, hogy a fenti szellemben irédott-e a mondanddja, megfe-
lel-e ennek a kitagitot horizontnak, megfogalmazasa és mondandodja te-
kintetében megfeleléen igényes-e, hordoz-e logikat, Ujszerd gondolko-
dast. Nem szamit a szerzé vallasi és politikai hovatartozasa, ha nem ta-
madja az Istenhitlinket.

Semmiféle erCltetett, igazi értékeket nem hordozo, plagiumgyanus
terméket sem fogadunk el!

Egyéniségek irasai kellenek.

M. Blondel

Minél tobbet tud az ember,

minél tébbje van, minél tébb 6 maga,
annal inkabb tudatara ébred annak,
hogy nincs semmije, nem tud semmit,
hogy nem az, amit akar.

(Nyiri T.: Filozéfiatorténet (1983), 15.2.2. fej., 494. o.)






Pavel Marta
AZ EMBERISEG MULTJA, JELENE ES JOVOJE

Egy kis id6utazas...
LAmi ma vagy, tegnapi gondolataidbdl ered,

és amit most gondolsz,
holnapi életedet formélja. Eletiink
az elménk teremtménye.” (Dhammapada)?

Sokan sokszor azt hiszik, a linearis idésik nem hagy nyomot, nincs
hatassal arra, hogy merre tovabb. Ha jol belegondolunk, kérdezhetjlk,
és err6l nagyon sok filozéfiai md is szliletett, arrol elmélkedve; mi az id§?
Ugyanilyen filozofiai kérdés: van-e egyaltalan jelen, mert vagy mult vagy
jovo van, de a jelen, ha redlisan nézzik, olyan, mint egy penge, ami
elvagja a multat és jovobe repit. Van-e idd, vagy mi alkottuk magunknak
valamiféle tajékozdédasul? Tudjuk, az idbérzetlink is relativ, attél fligg,
milyen kdrnyezetben vagyunk. Igazbdl nem sok megfoghatd dolog van,
mégis feszegetem: a mult, jelen, jovo kérdését.

Ha nem filozofikusan gondolkodunk errdl a témardl, akkor azt
vesszlk alapul, ami ,torténelmileg”, esetleg geoldgiailag igazolhatd, vagy
mondakban, mesékben, népi emlékezésekben megtaldlhatd. Ja -
gondolhatjak - a mult az elmult, mi gondom vele, csakhogy ez igy nem
igaz, mert lathatatlanul, de a még tavoli jovonket is meghatarozza. A
multunk olyan messze nyulhat, f0leg, ha karma szinten is gondolkodom,
hogy belathatatlan az, hogy mi mit okozott, talan jobbara valamennyi
lenyomatot a tudatalattinkban hordozunk errél. Igaz ez akar egyéni,
nemzeti, kiilonb6z6 korok emberi szintjein is. Sajnos a multnak nagyon
is van hatdsa, és nagyon kevesen okoljak magukat a jelen eseményei
kapcsan a multbéli tetteikért. Vallom, ha baj éri az embert, forduljon
bizalommal a tikorhoéz, aki megmutatja, ki bajainak az oka, forrasa. S
ez nem csak egy életre, emberdltékre is vonatkozik, mert van
csoportkarma is, s6t ettdl még sokkal bonyolultabb ez az egész. Minden

I https://www.ujakropolisz.hu/cikk /idezet-mult-jelen-jovo laprol szarmaznak az idézetek



https://www.ujakropolisz.hu/cikk/idezet-mult-jelen-jovo

-8 -

0sszefligg mindennel, nincs tett, esemény valamiféle kodvetkezmény
nélkdl.

Ha az ember probal kilépni szlik kis vildagabdl - hogy mas
perspektivabdl, globalisan nézze -, lehetleg minél magasabbrdl
szemlélje, kicsit el fog keseredni, mert vagy az emberi lét mély okat
keresi — de latni fogja, ez az embertarsak zomét messze nem érdekli...
—, vagy elfogadja — amit szerintem nem lehet... —, hogy csak idehuppant
emlds tdmeg, ami ugy viselkedik, mint az erdei vaddiszndk, mindent
felturnak, felforgatnak. Megdobbentd, de sokak allitdsa igaz rank, hogy
emberként agressziv faj vagyunk. Ez ellen is tenni kéne, de az agresszio,
az Olés a testlink ,része”, hogy fenntartsuk. Az Gsember sem
novénytermesztésbdl élt — féleg nem a jégkorszak utani idékben -,
hanem vadaszatbodl, ez j6 sokaig igy volt. Az dlést ma is tesszik, igaz,
tobbnyire vagodhidakon. Sajnos kell a testiinknek a hus, nem vagyunk
tisztdn novényevdk. De ha tovabb megyek, a novények kiszedése is
valamiféle 6lés, és ezt, hogy mi az 6lés, barmeddig fokozhatnank. Elni
viszont — ha mar itt vagyunk... — kell. Eletiink anyagdval, m{ikddésével
szinte ra vagyunk kényszeritve, hangolva az dlésre, az agresszio sok-sok
formajara. Pont, mint az allatvildgban. Innen van kimenet..., csak nehéz
megvaldsitani, de lehetséges.

Hogyan tudunk kilonbséget tenni Olés/pusztitas és életben
maradtatas kozott? A genetikankban benne lehet az agresszid(?), talan
ez az emberiség megmaradasanak egy utja volt. Ma nem annyira
kellene, mégis van. Megmételyeziink mindent.

Egy filmben elhangzott, hogy mi emberek olyanok vagyunk, mint a
virus. Sziven vagott, mert sok esetben igaz. S ha jél belegondolunk, az
ember a GAIA-t lepusztitja esztelen viselkedésével, pl. feléli az Gserddt,
ami a Foldink tldeje stb... Az Isten nélklli, szeret nélklli ember csak
él6skods, aktiv kartevd. De mégsem lehet az egész emberiséget ezzel
Lvadolni”, még ha tobbségére akar igaz is lehet. Az is igaz, hogy sok
épitd, Gaianak tetszd dolgot eddig nem tettlink. Egy biztos, a szerénység,
az onmegtartéztatas nem az erdssége az emberiségnek.
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Lehet, hogy genetikailag er6sen hibasak vagyunk, és sok
hianyossagunk van, de mi jo benniink? Az nagy kérdés, miért ilyenek
lettliink, az emberiség miért nem tud csak épitd lenni? Miért nem tudja,
hol van a hatar, hol van az, hogy elég? Valami fals eltoléodast kapott a
tarsadalmi képzéslink, ahol evidens igazsagokat sokszor kod burkol.
Persze ezt tobbnyire a rossz lelkisegl, hianyos spiritualitasu emberek, a
tulvildg nem ismerete okozza, nem tudjak, hogy minden egy kontinuitas.
Hiaba gyljtogetik az anyagi dolgokat..., Ugy mennek el... mindenki ugy,
ahogyan jott, csupaszon, semmije sem marad, ha igy éli foldi életét, csak
hiabavaldsagot termelt. Torz istenkép kdvetkeztében nem ismeri fel az
emberiség a tettei hatdsat sem. Ha tudna, hogyan tovabb, hogy a lélek
halhatatlan, hogy amit az elmult idejében tett, az mind rahullik, akkor
felismerné, a jelen tettei mennyire meghatarozdak a jovéjére nézve, ami
egy Ujabb forduld utdn a multja lesz. Esetleg az emberiség magara
kérdezne, léte okara, ha sok meghatarozo kérdést feltenne maganak...,
de nem teszi. Ha tobb mindent tudhatnanak, ha el is hinnék, akkor is ezt
tennék(?), hogy felemésztenék a talajt a sajat labuk alatt?

Az igaz, az emberiség kis része vagy egyiranyldan, vagy nagyon
mélyen ,kockaképzett”, a tobbség sajnos komolyabb logikara,
gondolkodasra képtelen, mondhatnank ad hoc lény, aki csodalkozik -
majd az ég felé oklét razza... —, ha tettei miatt valami rossz mégis
torténik vele. Sajnos nem tudunk, nem lehet az emberiség 95%-val
komolyan beszélni, mert agressziv, érthetetlen, emellett félés, babonas
is. Ugy tlnik, egyre rosszabb lesz a dolog. A leépiilés lathato.

Az emberek sokszor csak hajtjak az id6t. Volt egy eset, mikor egy
6 éves, aranyos kislany csillogdé szemmel mondta: jaj, de jo, jon a nyuszi.
Husvét napjan a gyerek ram néz és azt kérdezi: hany nap mulva jon a
Mikulas? Akkor megkérdeztem téle, miért nem orlilsz a nyuszinak, most
itt van, vartad, miért csak varni akarsz, s nem a jelennek 6rilni? Okos
kislany volt, megértette, de a tdbbség nem értene meg.

A mult, jovd, jelen kérdéseében a mai vilagban nehéz barmit is
mondani, mert valahogy felgyorsultak az események, és az okozati
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osszefliggések még homalyosabbak lettek, mint eddig vélték. Hogy
holnap mi fog torténni, az most élesebben valik kérdésessé, mint pl. 100
évvel ezel6tt. Talan a hirek gyorsabban szaguldanak, és az ember
stabilitdsi  érzete er6sen  meggyengllt. Sokkal erdsebben,
fajdalmasabban lehet ma érezni, hogy nem tudhatjuk, mi lesz holnap -
igaz, eddig sem tudhattuk -, de eddig nem fektettek erre ekkora
hangsulyt, mert eddig nem lathattak, pl. ahogyan Afrikdban nyilik szét a
fold, hogy tlinnek el a jéghegyek stb. A mi korosztalyunk lathatta a
kozelmultig szépen viragzé Jugoszlaviat, kovethette a bombazasokat,
élében nézhettik, ,élvezhettik...” ahogy atmenve minden romokban allt
és mara a tagallamokra vald szétesését.

Kozben a tarsadalom multban biztosan megélt istentudata is
meggyengult, viszont azzal, hogy a biztos isteni pont kikerult az
életlikbdl, jelentdsen megrenditette az emberiség stabilitasi tudatat is.
Arvasag tudata lett Grrd rajtuk anélkiil, hogy felismernék, igy gyors
potcselekvésekbe kezdenek...

Sokszor az idBbeli torténéseket felgyorsulva latjuk, vagy tébbnyire
tankonyvekbdl vagy archeologusoktdl tudhatjuk.

JA torténelem az a tantargy, amelynek a legnagyobb hatasa volt
értékrendszeriink kialakuldsara, hiszen milyen mas alapra lehet a jovot
épiteni, mint a multra?” (Szent-Gyorgyi Albert) Pont ilyen okok miatt
torekszenek nagyhatalmak 6si népek pl. Irak, Iran, stb. kultirajukat jelzd
romokat, épitményeket, irasbeli és egyéb értekeket megsemmisiteni,
hogy ezzel tudatosan letdrjék a nép multjat, s ezzel az ontudatat. Az
dsiség, a gyokerek tudata, ismerete elképzelhetetlen erd, ontudat egy
nemzet életében. Pont igy van a vallasnal is, minél régebbi, mélyebbek
a gyokerek, kiforrottabb, nagyobb lelki eleganciat és megnyugtatast
sugaroz.

Ugyanakkor valtozik folottink az iddjaras, nem is Kkicsit, és
kiszamithatatlanna valik a fold alattunk. Lokalisan még orszagon belil is
szokatlan dolgok lesznek, valtoznak az es6s €s szaraz helyek,
sivatagosodasok indulhatnak el. Tehat olyan mértékd valtozasnak
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vagyunk a tanui, amelyet eddig ez a generacié nem élt meg. Ugy érzem,
hogy a multunkban valahol kiszamithatobb volt, mint ma, ahogyan latjuk
a jovet. Igaz - de talan nem ilyen kis id6szakaszra sUritve is —, voltak
id6jarasi anomaliak, volt a jégkorszak, volt a vizo6zon, és volt a pusztulas
stb. Tudjuk, a fold mikodését sem ismerjik teljesen, pedig van benne
ciklikussag is. Mi pedig szeretnénk kikotni a jelenidét, ami igazabdl, ha
jol meggondolom, nincs is.

+El ne felejtsd, hogy mindenki csak a jelenben él, ez pedig ropke
pillanat: a toébbi id6 vagy mar elmult, vagy bizonytalan.” (Marcus
Aurelius) A jelenidd, mint emlitettem, mondhatnank ugy is, hogy
szubjektiv, mert masodpercekben sem mérhetd. Vagy mult volt, vagy
jovo lesz, igy amit mi jelenben éliink meg, azt inkdbb Ugy mondhatnank,
hogy kozelmult és kozeljovd. Persze kiterjeszthetjik ezt a tudatot
napokra, hénapokra, de leginkabb mara. Az emberek igyekeznek ugy
élni, ahogyan szlogenben mondjak is, hogy: élj a manak. Nagyon
felelGtlen felfogas, felélni mindent, ezzel még bizonytalanabba teszik a
jovojuket.

Nézziink egy  kicsit vissza:  Fossziliakra, labnyomokra,
csontdarabokra stb. vagyunk utalva, hogy némi képlnk legyen a
multunkrol. De kérdés az is, ez hanyadik mult..., mennyi pusztulas utan
kezdddik mindig minden eldlrél. Semmi biztosat sem tudunk.

»..A labnyomok korat nem lehetett pontosan
megallapitani, az azonban a keresztezOmamut és driaslajhar nyomok
miatt biztos, hogy késd jégkori. Mivel az ember Eszak-Amerika e
a nyom.”

Ilyen és hasonl6 adatokbdl annyit biztosan megtudhatunk, hogy az
ember és mamut taldlkozoja létezett, s6t meg is ettik a mamutot.
Remélem, nem az ember pusztitotta ki. Pontosan nem tudjuk, csak
véljik, mi adott ekkora loketet az 6si emberi fajnak, hogy hirtelen igy
megugrott a szellemi szintje. (Az nem biztos, hogy az intelligencia,


https://ng.24.hu/tudomany/2020/10/15/jegkor-vegi-tortenetet-meselnek-el-a-megkovult-labnyomok/
https://ng.24.hu/tudomany/2020/10/15/jegkor-vegi-tortenetet-meselnek-el-a-megkovult-labnyomok/
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humanus viselkedés is linearisan novekszik, s6t sajnos 0sszességében
inkabb csokkenni latszik.) Lathattuk, hogy szaradtak ki folydk, hogy
pusztultak ki egyes fajok, pl. ahogy eltlint a mamut, az orias lajharok
stb. De a forgas, fejl6dés, pusztulds, Uj egyedek létrejotte nem allt meg,
mig élet van a Foldon, nem is fog, bar a jelenben, személyként szemlélve
nem megnyugtatd a latvany. Ilyen valtozatos, kiszamithatatlan
korilmények kozott ezek az 8si emberek a kornyezetiikben mindig
rafordultak az életbe maradas lehetd8ségére, az Uj viszonyokhoz
rugalmasan alkalmazkodtak, ezzel érték el, hogy ma is van ember a
Foldon.

Ez volt valamennyire a mult, viszont félek attdl, hogy a jovo
valtozasaira nem fog igy rafordulni az emberiség, ugyanis
elpiskotasodtak, elfelejtették hogyan kell életben maradni a természet
razkddasai, dihongése ellenére. Szinte elfeledte az emberiség a
természet erdivel vald vivast, a tulélés fortélyait, most ezt tragikus
maodon a technikara biztak. Az emberek elfelejtették a foldet mdvelni,
védeni, Ugy gazdalkodni, hogy ne kiégett talaj maradjon nyomukban,
most itt felélik a jovot. Ezt sz szerint kell érteni.

Az AQUILA kozOsség részérél ezt rég felismertlik. Személy szerint
arra torekszem, hogy a varosi fiatalokat visszaszoktassuk a természetbe,
hogy tudjanak kapalni, tudjanak sz6l6t metszeni, tudjanak locsolni,
tudjanak flivet nyirni, fakat metszeni, épitkezni. Ujra emberkdzelben
legyen nekik a természet, ne olyan emberek legyenek, akik csak mobillal
a kezikben néznek korill, és nagy csodalkozé szemekkel éhen halnak.
Az emberiség mint elkorcsosult, naturalitasat veszett lény, ha igy
folytatja, nem nézhet semmiféle jovo elé.

Az a probléma, hogy nem sok tulélésre képes gyereket nevelnek a
szUl6k, az 6ncélu versenysport pedig semmit sem segit. PI. tud Uszni, és?
Elkapja a halat, hogy éhen ne haljon, ha becs6dol a jelenlegi
tultenyésztett vilag? Nem tértek még észhez, ha egyaltalan valaha is
megteszik, de kilonben teljes emberi pusztulat jon... Nem veszik észre,
hogy a ma/jelen utdn nem biztos, hogy lesz hosszutavd jove. A
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gyereknek a kezében a mobiltelefon, a tablet, vagy egyéb készlilékek
indirekt a halalukat okozzak, mert idejiket vesztegették, kikapcsolodtak
a normalis életvitelbdl. Az embernek a foldi élethez alkalmazkodo [énynek
kell lennie, ha nem alkalmazkodik, a mobiltelefonja és ezek a klitylk nem

menti

1y

k meg a kihalastol.

Az egész tarsadalomra nézve
elmondhato, sok szerepl6s
kihalast idéziink el6. Kevesen
maradnak meg, csak azok, akik az
| elég erds szelekciot kibirjak, mert
az emberek magukat
alkalmatlanna tették arra, hogy
elviseljék a természet fordulasat.
Hoség ellen nem légkondi kell,
ami csak ront a varosok kils6
0sszh6jén, hanem ésszel vald
szell6ztetés, mas anyagok,
szinezések, tajolas, tobb erdg,
® kevesebb fogyasztas, stb.

Vannak népek, akik északra
mennek, hogy menekulbre fogjak,
® es mas orszagokba vandorolnak
" (j6l élni... balgasag!), az egy
id6leges megoldas. Volt mar a multban ilyen népvandorlas tobbszor is,
ahova eljutottak, mindent feléltek, mindent letaroltak, s végul 6k sem
jartak jobban. Mivel ott is el fog romlani minden, ameddig leraboljak,
aztan majd Ok is éhen halnak.

JA folyo egyszerre van ott mindenlitt, eredeténél és torkolatanal, a
vizesésnél, a révnél, a duzzasztogatnal, a tengerben, fenn a hegyeken,
egyszerre mindenlitt, (---) szamara csak a jelen létezik, nem ismeri sem
a mult, sem a jovo arnyékat.” (Hermann Hesse) Mi viszont nem
jatszhatunk folyét, mert ugyan mindeniltt ott vagyunk (sajnos), és
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mindenltt rombolunk (szennyet engedink a vizbe, lasd. Gangesz), hova
lett a tiszta ivoviz? Igy folytatva nem lesz jovénk. Az aldbbi finomlelk(
sorok biztatnak is, de el is keseritenek, mert ma a jelen mikodése
gyalazatos, igy milyen jovére szamithatunk? ,Mult nélkiil nincs jovo, s
mennél gazdagabb a mdltad, annal tobb fonalon kapaszkodhatsz a
jovébe.” (Babits Mihaly)

Mivel az ember test és lélek egysége, igy nagyon is szamitanak a
lelki dolgok, mert nagyobb vezérld elv, mint barkit gondolna! Mara a
lelkiséget, az emberek spiritudlis fejlesztését sokkal jobban
elhanyagoltak, és nagyobb kart okoztak, mint barki is gondolna, sokkal
nagyobbat, mint a kdrnyezetszennyezés! Istenné valt a mobil és minden
tartozéka. Sok fiatal kdzvetlen halalat is okozta, hogy szelfizés kdzben
arokba esik, a sziklardl lehatral, oszlopnak megy stb.

Valahogy minden kifordult, és a jelen tragikus jovot tartogat.
Gyorsan forditani kellene, visszaallitani a testi és lelki ember harmonikus
mukodését. S6t, mivel az ember spiritualis 1ény, ezért, ha elérnénk — ami
szerintem er8s abrand... —, hogy még jobban az legyen, hogy a lelki
m(ikodése legyen dominanssa, akkor talan még meg lehetne menteni a
vilagunkat. Ebben elsGsorban az egyhazaknak kellene helytallni, utdna az
oktatasnak és a szlil6knek. Egyszer(inek latszik, de nem az, mert az
alapvet0 igények kihaltak az emberekbdl, tan nem is tudjak, hogyan kell
tenni, csuszik ki minden szinten a talaj a lIabunk aldl.

JO0 a mdltra tamaszkodni, jo atnézni mindazt, amit elértiink, de
nem élhetiink a multbdl. Nem szabad megkévesedni, jégszoborra, az
idbben megmerevedett kévé valni.” (Delia Steinberg Guzman)
Rugalmasan, lelki mobilitassal is kéne élni, ha ez sikeriilne, akkor az
emberiség a tudataval vissza tudna forgatni még az elrontott dolgokat
is. A gondolat és a lélek ereje igen nagy lehetne, ha megtanitottak volna
hasznalni, de ebbdll is kitanult a mai nemzedék. Ha milkddne,
masmilyenné tudna tenni az emberi vildgot. De ma mas az érték, a
kilcsin, igy a belsd értékek nem sokat szamitanak a tomegnek. Akinek
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meg némileg igen, az is er6sen elhizédd savban, mert sok kozulik
inkabb csak okoskodo.

Nem tudom, mennyi ideje van igy az emberiségnek, nem biztos,
hogy sok lesz. Ha igy folytatjuk, nem fogunk tudni semmit sem
megallitani, mert nagyon erdsen latszik, hogy agressziven valtozik
korulottiink minden. Az csak kis vodrocskekben vald tlzoltas, hogy fakat
Ultetnek, s ez rendben is van, de vannak, akik nem Ultetnek. Latom az
USA életfelfogasat, mértéktelen nagy konnyliszerkezetes hazak (5 fének
2-300 nm, minek? - szél elfijja), abban a hdségben is megy az energia
pocsekolas: szaritdgépek (mikor ezerrel siit a Nap), légkondi hasznalat
stb. Mennyi szennyezés. Amerikai filmekben latni, hogy mdflivezik a
telkeket, biztosan h(sit is esténként — ©. 10, lehet, hogy Los Angelesben
mUflivezik, vagy Hollywoodban, mert szarazsag van, és a sivatagnak
talan annyira nem art a mUf(. Ez a divat ide is beszivarog, mint minden
rossz, s példaul a Balaton partjan minek a muf(, lelki sivar vilag, ahol a
fl levagattatdsa kb. 10 év alatt kerlilne annyiba, mint a mif{, és milyen
siralmas. Itthon elveszik a Balatontdl a partot, épitkeznek, kiirtjak az
0shonos nadat, ha tehetném, minden természet rombolast blintetnék,
fakat, bokrokat, flivet szigorian védeném, betiltanam az elm(ianyag-
ositast. Ebbdl is latszik, csak a jelennek élnek, felélve a jovét. Ma olyan
dolgokat tesziink, amit a mult embere nem tett meg, és ezért most a
jelenlegi ember még élhetett, de ha jelenleg ilyeneket tesziink, a
gyerekeinknek semmi sem marad meg. Nekink a jové emberére is
gondolni kell, az emberiség nem lehet 6nz6.

Lesz-e jovonk? Ha igy folytatjuk, biztosan nem; a jelenjeinkkel
megoltik. Talan az alkalmazkodd keveseknek lesz. Mit lehetne tenni?
Nem azt, ami ma megy, hogy sorra elmondjak, baj lesz,
megallapodasokat kotnek, amit sorra killonb6z6 okok miatt nem tartanak
be, s az id6 megy, és omlik 6ssze az életado foldliink mikodése.

Az aranyat tojo tyukot, ugy tlnik, mar levagta az emberiség. Ezt az
egész irast felkialtasnak szanom, hogy emberek vigyazzatok, komoly baj
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kozeleg, utolsd id6k sokaknak rohamosan jonnek. Ha az alabbi sorokat
megfogadnank, talan...:
JLégy szirtfok, amelyet sziintelen csapkodnak a hullamok, de 6
rezdliletlendl all, s korilotte elcsondesiil a habzd forgatag. Ne
buslakodj a kedvezotlen széljaras miatt, inkabb o6riilj, és élj deris
arccal — ha a jelen nem tér meg, a jovotol sem kell tartanod.”
(Marcus Aurelius)

Varga Péterné/ Pavel Marta, katolikus hittandr, az AQUILA h.r. vezetGje, 40 éve az
AQUILA kat. kozosség létrehozoja.

Két konyve jelent meg (Akinek fiile van a hallasra, az hallja meg, valamint A misztikus
teologia alapjai) és egy Hazafelé cimmel folyamatban van. Publikacioi
megtekinthetéek a www.agp.hu, AQUILA Magazinban és a Tullépés n.é. lapban,
valamint a blogokban.
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Szeibert Marton
EGY EGYSZERU IMA: HATALMAT AKAROK

Istenem, gondolkoztam, mit kérjek Tdled...,
Oszinte leszek, igazabdl én hatalmat akarok.

Az egyszerld ember hatalmat,

aki az 6nz6ségét félredobja,
kicsinyességét felszamolja,
hiisagat kineveti, vagyait elengedi.

Hatalmat akarok.

Olyan legyek, akit fold nem huz, akit kincsek nem koétnek.

Nem zsarolhatd, nem kikezdhetd, és nincs rajta fogas.

Aki szabad, és akinek legfeljebb csak a teste sebezhet6.

Hatalmat akarok, a batorsag hatalmat, hogy illizidokon atlassak, a valodi
éenemmel szembenézzek.

A bolcsesség hatalmat, hogy klizdjek, ahol kell, és tovabblépjek, ahol az
kell.

A hit hatalmat, mely hegyeket mozgat.

A belsd mély ima emberfeletti hatalmat, mely Illés tlizes szekerével hoz-
zad repit, és felégeti bennem a sotétséget.

Az egylttérzés és a szeretet mindennél bels6bb erejét,

Jézus univerzumokat attoré hatalmat.

Nem akarok sokat, csak hatalmat. Istenem, csak a TE hatalmadat.

Uram, add, hogy akar épp jol érzem magam, akar épp szenvedések vesz-
nek kordl, mindig érezzem a folyamatosan add és josagosan lagy érinté-
sedet, jelenlétedet. Ha te velem vagy, akkor megvan minden, ami kell.

Koszonom!
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A cikk ir6ja: Szeibert Marton mechatronikai mérnok, az AQUILA Civil Ko6zosség tagja,
aki 13 éve végez onkéntes tevékenységet az AQUILA szervezésében. A teologia, filo-
zo6fia a kedvenc hobbijai kozé tartozik. Egyéb irasai az AQUILA Magazinban és a Ttl-
lépésben olvashatdak.

| Pavel Marta /AQUILA KOZOSSEG

! 2FRATELLI TUTTI ENCIKLIKA KAPCSAN KIALAKULT
VELEMENYEINK

N B A Tullépés ezen szama Ferenc papardl is szél. Oka nem a
\ papalatogatds, nem akarunk semmi rosszat Ferenc Papa-
nak, de szeretnénk egy felrdzdé népi tikrot mutatni. Egy
egyhazi felhivas koszalt a médiaban: ,Szolj be a papnak”,
tessék, most megtettiik, de nem el6re megirt kérdések alapjan, hanem
ahogyan hitiink diktalja (és igy valdszinlleg erésen bosszantdk lesziink,
de ez van).

Igaz, mi nem valasztékos szomenéssel irunk, ami semmi I[ényeges mon-
danddt nem tartalmaz, erre nincs idénk. Hangsulyozzuk, nem szeretet-
lenek vagyunk, hanem aggdédunk Egyhazunk sorsasért. Sajnos érezhe-
téen baj van Egyhazunkban, nem jo felé megy az egész, ébresztd! Tud-
juk, a bigott hivoknek és a papsagnak (egy részének) felhaboritd lesz, a
liberalis olvasdknak is, mert 6k ezt a papat elfogadjak, szeretik. De sok
olyan keresztény van, aki latja a bajt, s ha annak tovabb nyitogatjuk,
vagy kinyitjuk a szemét, mar tettlink valamit.

Tudom, a hierarchia szemében kicsik vagyunk, de ez nem szamit akkor,
ha Isten erre ad nekiink utasitast, hogy felrazzunk, tisztogassunk.

Igy kérem bigottsag és megbotrankozas nélkiil vegyék irdsunkat, ha kér-
hetem, némi megértd jé szandékkal.

2 Ez szokatlan formatumu cikk lesz, mert az AQUILA Ko6z6sségbdl jo par ember véleményét tikrozi (a
hozzaszolé monogramja felttintetve.).
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Okfejtéslink alapja - az, ami nekink szent és mérvadd - a Biblia/az
evangéliumok, valamint elmélkedésekben, amit Jézus Krisztus mond. Az
enciklika hosszu volta miatt csak a sulyosabb mondandéju részekre té-
rink ki, de az értelmezés soran a kiragadott részek igyekezetiink szerint
a szovegkornyezetukben maradnak.

Tények: 2020. oktéber 3-an Assisiben Ferenc papa alairta a MINDNYA-
JAN TESTVEREK (FRATELLI TUTTI) kezdet( enciklikat /F.T.en./.

Az alabb hivatkozott, enciklikat er6sen megérts, helyeslé és tamogatd
irasban Gorfol Tibor ismerteti a papai dokumentumot. (Mi nem tudunk
ezzel a papat tamogato véleményével egyetérteni, mivel mi itt a hitink-
nek, az életlinknek, a Krisztus-kovetéstinknek, az Egyhazunknak a boru-
|asat, elvesztését latjuk. Ha ennek a Ferenc papai dokumentumnak bo-
logatunk, féld, hogy nem Krisztus kodzvetitdi vagyunk. Mivel ugy véljik,
cinkos, aki néma, mi nem lesziink azok, mi Isten Sasai vagyunk.) Gorfol
irdsdnak 3 része van, a hivatkozasokat kozoljik.>

A kovetkezd a Pétersziklaja.hu fellileten olvashatd, mely sokkal kdzelebb
all ahhoz, amit mi gondolunk — de nem teljesen.: https://petersziklaja.hu/is-

ten-ovjon-minket-a-papai-kommunizmustol/

Ferenc papa enciklikdjabdl — szerintiink - CSAK AZ ISTEN HIANYZIK.

*Jn 2,17 Akkor tanitvdnyai visszaemlékeztek arra, hogy irva van: ,,Emészt
engem a buzgdsag hazadért”. EbbGl semmi sem érzédik Ferenc papa
enciklikajaban. Bel6le, szerintiink, mint a Krisztus foldi helytartéjabdl,
ebben az irdsban a krisztusi spiritualitas hianyzik. S ha a 4 evangéliumot
végigolvassuk, keresve, hogy megtalaljunk benne utalasokat, azoknak a
szellemiségét, amiket Ferenc papa ir, még nagyobb (r lesz, mert az
evangélium szelleme és az enciklikaban leirtak kozt neklink szakadék
van, f6leg ha Janos evangéliumat nézzik. Azzal szembeslltliink, hogy a

3 https:/ /www.magyarkurir.hu/hirek /maga-valosag-sohajt-fel-fratelli-tutti-kezdetu-enciklika-1-resz
https://magyarkurir.hu/hirek/-legnehezebben-legyozheto-virus-i-fratelli-tutti-i-kezdetu-enciklika-
2-resz
https://magyarkurir.hu/hirek/-mindannyian-megvaltoztunk-fajdalomtol-i-fratelli-tutti-i-kezdetu-
enciklika-3-resz

4 Szentiras, Jeromos ford.


https://petersziklaja.hu/isten-ovjon-minket-a-papai-kommunizmustol/
https://petersziklaja.hu/isten-ovjon-minket-a-papai-kommunizmustol/
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négy evangélium mondanddja foként nem foldi viszonyokrol szdl, inkabb
a veégso /égi/ spiritualis tényekrdl. Szerintink ez a szemlélet a papanal
teljesen torz, és atment anyagias szemléletbe, amit Gorfol Tibor fészer-
kesztd Ur jé alaposan meg is tdmogatott.> Nekiink az igazsag kell, hogy
minden ember lelkében ragyoghasson, s nem az elkenés, alazatoskodas,
stb.

Jn 3,20 Mert mindaz, aki gonoszat tesz, gylloli a vilagossagot, és nem
megy a vilagossagra, hogy el ne marasztaljak a cselekedeteit; 21 de aki
az igazsagot cselekszi, a vildgossagra megy, hogy nyilvanossagra jussa-
nak tettei, mert Istenben cselekedte azokat.

Teljes meggy6z6déssel azt gondoljuk, hogy a Rémai Katolikus Papanak
a krisztusi kereszténység ér-
dekét kell nézni, képviselni,
védeni, mert O nem a vilag
0sszes valldsanak a papaija,
hanem csak a katolikus Krisz-
tus kovetSknek a papaja. Igy
elsGsorban az § feladata f6-
ként nem szocidlis terlletre
kellene, hogy kiterjedjen, ha-
nem a katolikus keresztény
ember megmaradasara, no-

* vekedésére, lehetségének

elmélyilésére. De nem ez van.

Lk 6,39 Hasonlatot is mondott nekik: ,Vajon a vak vezethet-e vakot?
Nem esnek-e mindketten verembe?” Ferenc papanal nem tiszta a hely-
zet — erre az irasunkban is fényt deritlink —, akkor nem ez all fenn? Sokan
a lemondéasat kdvetelik, és mi is Ugy érezzik, hogy O itt sajnos egy célt
tévesztett papa. Pl. amikor a migransokkal vald kiegyenlitédést szorgal-
mazza, akkor nem azt szorgalmazza, amit Kereszteld Szt. Janos mond:

S Similis simile.
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Jn 3,27 Janos azt felelte: Az ember semmit sem szerezhet, hacsak a
mennybdl nem adatott neki. Ehhez hasonld sok helyen van a Bibliaban,
s Ugy tlnik, hogy ez elveszett valahol a F.T.en. szellemiségébdl. A valddi
Krisztus kovetbknek azt kell vallania, minden foldi, politikai érdek nélkdul:
Jn 3,31 Aki feliilrol jon, folotte van mindenkinek. Aki a foldrol valo, az
foldi, és foldi modon beszél. Aki a mennybdl jon, feljebb valo mindenki-
nél...

Jézus Krisztus ezt mondja. Nem valds az, hogy érdem, tett nélkil min-
denki ugyanazt kapja, mint aki tett — pedig ugy t(inik, Ferenc papa ezt
alapjogon szorgalmazza.

(H.O.) Igen, szép keresztényi mondatok hangzanak el az enciklikaban.
Egy ideadlis vilagban talan ez megvaldsithaté lenne. De sajnos nem idealis
vilagban élink. Pl. régen a templomok nyitva voltak, be lehetett menni
imadkozni, elmélyllni. Ma a templomok (amik az Egyhaz magantulajdo-
nai) tulnyomo tobbségben napkdzben csak az el6térig vannak nyitva
(masképpen: a kapcsolatok csak a gyontatdszékig terjednek), és egy
nagy raccsal zarja el a lelkileg felfrissilni vagyokat. Hat 6ket ki lehet
rekeszteni’? Ez a magantulajdonhoz vald jog kivétel, és mégsem masod-
lagos az egyetemes elrendeltetéshez képest?! Persze ezek koltoi kérdé-
sek, de a kettés mércét szépen szemléltetik. Aki kicsiben hd, legyen
nagyban is az... Vagy éppen forditva. TUllépve ezen, és egy idealisztikus
(utdpisztikus) gondolkodasmaddot felvéve nézzik meg, mi is ez a ‘terem-
tett javak egyetemes elrendeltetésének alapelve’... Minden észzer(séget
és feltételt nélkliloz, és nagy lendllettel szérja, hanyja az igazgydngyoket
a disznok elé, vagy pedig nem teljesen ilyen egyértelmd ez?! Errdl az
alabbi vatikdni dokumentumban olvashatunk részletesen: °Természete-
sen ezen irat is egy idealis kornyezetet vazol fel, és hangnemében sok
azonossagot mutat, azonban vannak benne olyan utaldsok is, amelyek
nem elvetenddk, és mas megvilagitast adnak.

bhttps:/ /www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/justpeace/documents/rc_pc_just-
peace_doc_20060526_compendio-dott-soc_hu.html
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F.T.en. (164) A k6zjo alapelve — amelyhez a tarsadalmi élet minden ele-
mének igazodnia kell avégbdl, hogy elnyerje teljes értelmét — valamennyi
személy méltosagabol, egyszeri voltabdl és egyenléségébdl ered. Megje-
gyezném, barhogyan is forgatjak a szavakat, a k6zjo nem egyenl6 a ma-

|II

gantulajdonnal, vagy ennek a személy felé sugarzott ,josagaval”, pl. bol-
dog, hogy tud a sajat hazaban lakni. Az valéban valamiféle méltosag,
hogy nem a hid alatt lakik valaki, de ehhez a személynek, tetszik vagy
nem, de hozza kellett tennie a maga erejét, pénzét stb. Nem a levegobdl
repllt a szajaba...! EgyenlGség..., szép szavak, de csak ezek szintjén lé-
tezik, kar ra hivatkozni. Aki dolgozik, hogy valamije legyen, hogy eltart-
hassa a csaladjat, NEM egyenld azzal, aki sem tanulni, sem dolgozni nem
akar, de kdvetel6zni... azt igen. Mi ugy gondoljunk, hogy ezt NEM fogad-
hatjuk el, semmilyen vadlo, rank mutogato, lelkiismeret-furdalast kelté
szovegek ellenére sem, mert igazsagtalan.

Aki tehat teljesen mas kultiraju (és a tarsadalomban maganak szigetet
akar képezni), netan erdsen fanatikus, er6szakosan téritd, mas Istenké-
pet el nem fogadd vallast képvisel, mely ezzel a krisztusi transzcendens
dimenziot veszélyeztetné, azzal szemben - véleményem szerint - nem
megengedhetd a jambor mddon vald bologatas. Nekilink Krisztust és az
6 mdveét kell védenlink, nem holmi megtévedt - szerintem liberalis -
ideoldgiat kovetni.

Jn 5,27 ...s hatalmat adott neki, hogy itéletet tartson, mivel 6 az Ember-
fia. 28 Ne csodalkozzatok ezen, mert eljon az ora, amikor mindnyajan,
akik a sirokban vannak, meghalljak az 6 szavat, 29 és el6jonnek: akik jot
tettek, az élet feltamadasara, akik pedig gonoszat tettek...

A fentiekkel ellentétben F.T.en. (38-40): Nélkilozhetetlen, hogy a ,su-
lyos humanitarius valsagok” elol meneklilok szamara egyszerlsitsék a
vizumok megadasat; nyissanak humanitarius folyosokat,; biztositsanak
szamukra szallast, biztonsagot és alapvetd szolgaltatasokat, nyujtsanak
lehetdséget szamukra munkara és képzésre,; segitsék elé a csaladegye-
sitést; védelmezzék a kiskoruakat,; biztositsak a vallasszabadsagot.
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Sehol nem szerepel a papanal a kdozos akarat, a vendéglatdk joga, a
(pl.keresztény) vallasossag tiszteletben tartasa, a kultura megbecsiilése,
akarat a munkara, tanulasra stb. semmi, csak az, hogy mi mit tegylink
meg nekik, hogy tegylk a sajat életlinket elviselhetetlenné.
Gondolkozzunk; mennyire vonzd a még nem keresztényeknek az, hogy
a sajat papank sem a mi védelmlnket szorgalmazza? Vagy 6k, a papa
altal preferalt nép, mit tennének meg nekiink. Oda mehetne-e egy ma-
gyar 40 000 Ft-os nyugdijas kovetel6zni a migransok hazajaba, anélkdl,
hogy a fejét nem valasztanak el a testétdl? Hat nem, akkor miért hint
port a keresztény emberek szemébe, ez teljesen egyoldall dolog! A
mennyek orszagaba is feltétellel juthatunk be, parancsok megtartasa,
Isten végtelen szeretete, tanusagtétel Istenrdl stb., mindenltt van felté-
tel, ez az emberi viszonyokra is kiterjed.

F.T. en. (95) Nyiljunk meg felebaratunknak a szeretet dinamizmusa sze-
rint, amely az ,,egyetemes szeretetkozosség” felé iranyit benniinket.
(M.J.) Amikroél itt ir, azok valdban keresztény értékek, de az egyetemes
szeretetk6zosség nem jelentheti azt, hogy tegylk onként a fejlinket a
bito ala.

(H.O.) Emléksziink a 'taldlkozas mUivészetére’ és a 'kedvesség csoda-
jara’, miutan Ferenc radt egy n6 kezére. (Ett6l a mosolytdl el lehet ol-
vadni, nem!?)’

Ez a krisztusi értékek kiforgatasa, felhasznalasa egy olyan cél érdekében,
ami inkabb szervezetten 6rddgi, erdsen politikus, foként nem becsliletes.
Az Egyhaz a maga hatalmanak és a politikai célok tamogatasanak érde-
kében példaul évszazadokig felhasznalta a krisztusi szegénység méltata-
sat arra, hogy a jobbagysag elfogadja elnyomott sorsat, mert szegény-
nek és elnyomottnak lenni olyan ,krisztusi”. Ugyanakkor Avignoniban,
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anno mikor egyiddben két papa is volt, azért nem akartak visszamenni a
biborosok Rdmaba, mert ott nyomor és éhezés volt, de 6k a kiraly szar-
nyai alatt a papaval jol éltek. Szinte alig volt példamutatas, de sok ajtatos
beszéd, az igen. Pl. megostorozva és megkinozva lenni is olyan ,krisz-
tusi”, egy jo keresztény nem lazadozik, ha megalaztatas éri... stb.

Az egyik legveszélyesebb €s legszomorubb dolog, amit megtesz egy val-
lasi szervezet, hogy a valéban nemes eszméket felhasznalva nem becsi-
letes, életeket megrontd, rombold cé-
lokat tdmogat, vagy arra veszi ra a jo
szandék kontoseben az embereket.
(S5z.M.) Vajon belegondolt-e Ferenc
papa abba, hogy mennyi kar lenne be-
, 10le, ha Afrika elarasztana Eurdpat?
Legylink humanusak, de legyiink joza-
' nok és racionalisak is, és ne csinaljunk
nagyobb bajt annal, mint ami van! Fe-
renc papa is belatta, hogy lehetbleg a
szUlofoldjikon kell a megoldast meg-
talalni, ott kell segiteni. Egyetértek az-
zal, hogy a haborus menekilteken se-
giteni kell, de ez nem jelent szabad fo-

lyosokat, hiszen sziikség van az erGs

kontrollra, az onvédelemre.

Ferenc papa felemeli szavat a (F.T.en. 27-28) ,falak kulturaja” ellen is,
amely kedvez a maffiak térnyerésének.

(R.M.E.) A fal évezredek 6ta benne van az ember épitkezési szokasaiban,
Kinai nagy fal, varosok kortili falak, stb. A falon vannak kapuk, és vannak
a varoshoz vezetd utak, kivaltsag volt a falon atjutni, aki tolvaj volt, go-
nosztevd, azt nem engedték be. Igy aki bebocsatast nyer, az megtanulja
elfogadni a szabalyokat, nem rombolja le azt a rendet, amit a varoslakok
mar kialakitottak.



- 25 -

Jn 5,39 Vizsgéljdtok az Irdsokat, hiszen azt gondoljdtok, hogy azokban
van 6rék élet szadmotokra. Eppen azok tesznek tanuségot rélam; 40 ti
azonban nem akartok hozzém jénni, hogy életetek legyen. Ugy tlnik,
Ferenc papa is azt szorgalmazza, hogy Eurdépaban van az élet, de ez nem
igy igaz, mert az élet a Jézus Krisztusban levésben, és csak nala van. Itt
pedig nemhogy ezt nem akarjak, hanem minket is at akarnanak eroszak-
kal tériteni.

Nyiljunk meg felebaratunknak a szeretet dinamizmusa szerint, amely az
,egyetemes szeretetk6zosség” (F.T. en. 95) felé iranyit benniinket. A
szolidaritas és a testvériség érzése a csaladban szliiletik, amelyet védel-
mezni és tisztelni kell ,elsédleges és nélklilbzhetetlen nevelési kiildetés-
ében” (F.T.en. 114). Sajnos ez mar bizonyitott, hogy a migransokat sem
nevelni, sem integralni nem lehet. Rendben, szeressiink, de ne igy. Jézus
Krisztus nem akarna, hogy dolgom végezetlenil haljak meg, egy elva-
kult, sokszor megtévesztett vallasi fanatikus miatt. Ferenc papa ezt va-
l6ban nem gondolta at, nem latja? Nem is értem! Hogy is valésulna meg,
az élet kenyere nem Eurdpa, hanem az Isten.

Jn 6,35 Jézus azt felelte nekik: ,En vagyok az élet kenyere. Aki hozzdm
jon, nem fog éhezni, és aki bennem hisz, sohasem szomjazik meg. 36
De mondtam nektek, hogy bar lattatok engem, mégsem hisztek.”

Mikor Ferenc papa sem a keresztény hitre sarkall, hanem a vallasok kozti
kiegyezésre, ami nem fog megvaldsulni — gondolom ezt O is tudja... -,
csak a kereszténység pusztul bele. Nem a fenti sorokban latja a megol-
dast, hogy higgyenek (s ugy is éljenek), hanem vonuljanak /féleg Euro-
paba/ és osszanak nekik, akar van mibdl, akar nincs, akar akarnak adni,
akar nem? S kérdem én; a szabad akaratunk hova lenne? Mivel a be-
0zonl6k nem kérnek, hanem elvesznek, koveteldznek.

Jn 8,43 Miért nem értitek a beszédemet? Mert nem tudjatok hallgatni az
igémet. 44 Ti az 6rdog-atyatdl vagytok, és atyatok kivansagait akarjatok
cselekedni. O gyilkos volt kezdet dta és az igazsdgban meg nem &llt, mert
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nincs benne igazsag. Amikor hazugsagot szdl, magatdl beszél, mert ha-
zug, és a hazugsdg atyja. 45 En azonban az igazsdgot mondom, ezért
nem hisztek nekem.

Sajnalatos, hogy egy Ferenc papa altal kibocsajtott enciklikardl azt érez-
zUk, hogy nem akarjak érteni, hogy Jézus Krisztus mit akar valdjaban,
miért jott kozénk, miért van az Egyhaz? Jézus Krisztusnak sem mindenki
tiszta és nem jo mindenki, O tudja, mi lakik az emberben. Van, aki a
hazugsag atyjatdl van, igy Ferenc papa sem teheti, hogy egybemos min-
denkit. Sosem biztatott Isten minket arra, hogy bizzunk a s6tétségben,
fogadjunk el mindenkit, O attol sokkal jobban szeret minket.

Jn 10,11 A jo pasztor életét adja a juhokért. 12 A béres azonban, aki
nem pasztor, akinek a juhok nem tulajdonai, amikor latja, hogy jon a
farkas, elhagyja a juhokat és elfut - a farkas pedig elragadja és szét-
széleszti azokat, 13 mert béres, és nem torbdik a juhokkal.

A j6 pasztor védi a juhait és ismeri 6ket, de azt is tudnia kell, kik a far-
kasok, és ha jo a pasztor, akkor nem dobja oda az 6véit a farkasok kozé,
vagy nem javasolja a farkasok betelepitését a juhok kozé. Marpedig, ha
a Foldinkon naponta megolt keresztények szamat és Ferenc papai tevé-
kenységet nézziik, j6 pasztornak, sem védénknek nem tekinthetd. Sét,
neki a Vatikan biztonsagos hely, igy konnyld masoknak befogadasi javas-
latokat tenni...! F.T.en. (121) A mélto élethez vald jogot senkitél sem
lehet megtagadni, hangsulyozza Ferenc papa, mivel a jogok hatarok nél-
kiiliek. Senkit sem lehet kirekeszteni az alapjan, hogy hol sziiletett. Mikor
hosszas valogatas utan - kirakatbdl — befogadott par menekdiltet, azoktdl
is elég rovid iddén beldl megszabadult, valami plébaniara atadta Oket.
Nos, err6l ennyit.

Jn 13,20 Bizony, bizony mondom nektek: Aki befogadja azt, akit én kdil-
dok, engem fogad be, aki pedig engem befogad, azt fogadja be, aki kiil-
dott engem. Fontos, akit én kildok, akit Isten kild, azt kotelezé befo-
gadni, de rajtuk latszik is, ki klldte...!
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F.T.en. (77) Ugyanis mindnyajan egyditt felel6sek vagyunk egy olyan tar-
sadalom felépitésében, amely képes a befogadasra, az integraciora és a
szenveddk sorsanak enyhitésére.

Jézus Krisztus annak a befogaddsat mondja, akit O kiild, ez teljesen

rendben is van, de nem az agressziven térit0 mas vallasuakat, nem az

integralodni nem akardkat, nem kereszténylldozoket. Aki Jézus kuldottét
befogadja..., igen, semmi gond, erre minden jo szandéku és hivé ember
képes, nekiink is maximalisan Jézus és az O akarata kell.

Lk 8,21 ...azonban ezt felelte nekik: ,Azok az én anyam és testvéreim,
akik Isten igéjét hallgatjak és megcselekszik.”

Viszont itt van egy utalas arra is, ki Jézus illetve a mi testvériink, s ha 6k
azok, semmi gond nem lenne a befogadasukkal. Akik Isten Igéjét hall-
gatva és cselekedve élnek, azok elé megylink, s6t behivjuk 6ket, de akik
nem..., azok mennyire testvéreink Istenben, hogy kitegylk magunkat a
legrosszabbnak? Igen, mindenben, mindenkiben Isten lelke van, de van,
akiben annyi fatyol fedi az isteni Fényt, annyira a sotétség uralma alatt
all, hogy Oket Isten is elhajtotta...!

(R.P.) Jézus nem a vilagi problémak felszamolasaért jott, hanem hogy
hazavigye a gyermekeit. Aki koveti - fentiek alapjan -, arrél gondosko-
dik. Ferenc papa Isten kihagyasaval szeretne mindenkirdl gondoskodni,
ami egy képmutato josag, vélem, az igazi, isteni szeretethez nincs koze.
Jn 15,10 Ha parancsaimat megtartjatok, megmaradtok szeretetemben,
mint ahogy én is megtartottam Atyam parancsait, és megmaradok az 0
szeretetében. 11 Azért mondtam nektek ezeket, hogy az én 6romém
bennetek legyen, és 6romotok teljes legyen.

Az 6romot nem a tarsadalomban, nem Eurdpaban, nem mas hazaban,
hanem Istenben kell keresni, ahogyan a békét is. Ha Istenben van bé-
kénk és 6romiink, garantaltan nem lenne beteg a tarsadalom. De ehhez
a parancsolatok megtartasa is kellene, ami pl. mohamedanoknal, egyéb
mas vallasoknal lehetetlen, mert nem fogadjak el Isten parancsait (10
parancs), keresztény erkolcsiséget stb.. Az a tarsadalom beteg - talan
ezzel kellene foglalkoznia —, ahol nagy erével egymasnak mennek bigott
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vallasi képvisel8k, cukkolva a hivoket akar 6lésre is, nos az valdban beteg
vilag.

Mt 10,34 Ne gondoljatok, hogy békét jottem hozni a foldre. Nem békét
jottem hozni, hanem kardot. Azért jottem, hogy szembe allitsam az em-
bert apjaval, a leanyt anyjaval, a menyet anydsaval. Az embernek a tu-
lajdon csaladja lesz az ellensége.

(R.P.) Aki Isten utjat valasztja, az szembe kerul a vildggal. Amig a vilag
létezik, ameddig vannak olyanok, akik kilon akarnak lenni Istentdl, azok
mindig ellentétben lesznek azokkal, akik lemondanak a vilagroél és Istent
valasztjak. Ez az 6rok ellentét nem felszamolhatd. Emiatt a Ferenc papai
,béke” egy Ures popularitds, ami nem Istentél van, mert aki Istent ko-
veti, az egy tapodtat sem hatralhat vagy alkudhat meg egy vilagi ,béke”
érdekében.

(M.J.) ,Mindenkinek meg kell tenni a maga feladatat” - igen: a politikai
hatalmaknak azt, hogy elérjék, ne legyen kizsakmanyolas és haborud, ami
el6l embereknek el kell menekilniik; az Egyhaz is mint hatalom biztos
vagyok benne, hogy élhetne olyan eszkdzokkel, amik a szegénység fel-
szamolasanak lényegi alapjait érinthetnék. Ha 6k nem teszik meg a kell6
|épéseket a problémak megszlintetéséért, amiért nem teszik meg a ma-
guk feladatat, azért mi szenvedjlink? A szeretet nevében? Ez ismét nem
korrekt, csak vagdalézas olyan szavakkal, mint ,szeretet”, ,béke”, szé-
pen hangzik, de pont a lényegliket sérti meg.

A szeretetre lettiink teremtve ...egy beteg tarsadalomban, amely hatat
fordit a fajdalomnak és amely ,irastudatlan” a gyengék és térékenyek
gondozasaban (F.T.en. 64-65), mindnyajan arra kaptunk meghivast,
hogy kozel kertiljiink egymashoz (F.T.en. 81)...

(0.K.K.) Szerintem meghivast nem az egymashoz valo kdzeledésre kap-
tuk, hanem hogy Istenhez keriljiink kdzel. Nekem ez a Ferenc papa altal
hasznalt kifejezés eléggé hatasvadasz és csusztatas. A tarsadalmi fele-
|6sséglink pedig szerintem nem elsGsorban a befogadasra szol, hanem
éppen arrdl, hogy mivel alakithatjuk élhetévé a helyiiket. Ugy ldtom, ne-
kiink még van dolgunk itthon is, honfitarsainkért, tehat elséként azokon
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segitsunk, akik hatarainkon bellil nyomorognak (lasd ciganyok), hol irtak
érdeklikben egy sort is a migrans probléma mellett? Majd, ha ezzel kész
vagyunk, johetnek a tobbiek.

(R.M.E.) Ha a szeretet parancsat betartanank, csak egy két érat kellene
dolgoznia minden embernek, senki nem nélkilozne, de ez kifogas nélkil
mindenkire érvényes parancs, a gazdagokra, papokra, politikusokra, és
a bevandoridkra feltétel nélkdl...

De ha a szeretetre lettlink teremtve akkor, hogy irhatja le Ferenc papa a
kovetkezd sorokat?

Ez neklink olyan alsagos, azzal szemben, amit Izraelben lattunk, amikor
szinte minden délutan az izraeli TV-ben ment egy m(isor, hogy ne feled-
jék el, ki és mikor tdmadta meg 6ket. Lathaté a bosszuallas napi szinten
vald tartdsa. A szeretet és megbocsatas egyltt van, hogyan? Ferenc
papanal lassuk csak: F.T.en. (246-252). ,Soha ne feledjlik el az olyan
borzalmakat, mint a sod, mint a hirosimai és nagaszaki atombombaza-
sok, az lldoztetések és etnikai mészarlasok — buzdit Ferenc Ferenc papa.
— Ezekre mindig emlékezni kell, hogy ne altassuk el lelkiismeretiinket és
életben tartsuk a kollektiv tudat ldngjat. — igaz hozzateszi...- Es ugyan-
ilyen fontos a jora valo emlékezés is”

(Sz.M.) Szamomra megdobbentd, hogy Ferenc papa mennyire egybe-
mos mindent és ezen iras mennyire szimplicizalé és — szerintem - nem
korrekt. Hiszen a szeressink mindenkit cimszdval a civilizacionkat és
minden régi eurdpai értéket felaldozna. Mar meg sem lep6dém azon,
hogy a soat emeli ki els6ként a sorban, mint olyat, amit folyamatosan
emlegetnilink kell, és blintudatot gerjeszteniink magunkban. Valéban tu-
databan kell lennlink a torténelmiinknek, azt is tudnunk kell, hogy mire
képes az emberi nem, hogy mennyire aljas és mocskos tud lenni. Tud-
nunk kell ezeket, hiszen Krisztus ebbdl a mocsokbdl emelne ki minket,
ha hagyjuk! De én soha nem bantottam egyetlen embert sem a szarma-
zasa miatt, soha nem inditottam atombombat egyetlen orszag ellen sem,
soha nem is szitottam feszliltséget, széval e miatt nem fogok blintudatot
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gerjeszteni magamban. Vannak egyéb blineim, azokat elintézem a kor-
nyezetemben megbantott emberekkel, és Istennel, de mi kéze van en-
nek ahhoz, hogy nyissam ki a hazam ajtajat, és hagyjam, hogy az j6jjon-
menjen, aki csak akar? S ha hiszek Isten végtelen és megbocsato szere-
tetében, akkor miért emlegessem a régen elhagyott blneimet? Tudnom
kell a multat, de a lelkemet nem kothetem le hozza.

(K.E.) Ferenc papa a valddi keresztény megbocsatassal szemben all,
amely nem roja fel az elkdvetett rosszat, mintegy az el6z6, mindenkivel
elnézd véleményével ellentétesen mar emlékezésre szdlit. gy lehet va-
l6ban megnyomoritani nemzeteket, hogy a naci uralmat hozzam fel pél-
danak, sok ma él6 német ismerdsdom nem képes a masodik vilaghaboru
borzalmaitél menekiilni, mert olyan mélyre sulykoltak beléjiik a naci-el-
lenes nevelést. Holott sehol sincs megirva, hogy a kovetkezd Adolf Hitler
csak német lehet.

F.T.enc. (121) Senkit sem lehet kirekeszteni az alapjan, hogy hol szlile-
tett.

(0.K.K.) Ha senkit6l, akkor a befogaddktdl sem, tehat a bevandorldk se
kapjanak tébb jogot, mint a befogaddk. Ujabb cslsztatds, mert a kire-
kesztés pejorativ fogalma nem a hatarainkon vald kirekesztést jelenti
eredetileg, hanem a diszkriminaciéra utal. Szerintem senki sincs kire-
kesztve, aki bevandorlo, és érvényesen és jogosan tartdzkodik hazank-
ban. A hatarzaras ,probléma” épp azokra vonatkozik, akik iratok és elfo-
gadhato indokok nélkil akarnak megszallni az orszagot/Europat.

Igaz, az ellenség szeretete benne van a Biblidban.

Lk 6,27 Nektek viszont, akik hallgattok engem, azt mondom: Szeressétek
ellenségeiteket! Tegyetek jot azokkal, akik gy(iléinek titeket. 28 Aldjatok
azokat, akik atkoznak benneteket, és imadkozzatok azokért, akik gyalaz-
nak titeket. 29 Annak, aki arcul (it téged, tartsd oda a masikat is; és attal,
aki a kontosodet elveszi, ne tagadd meg az ingedet sem. 30 Adj minden-
kinek, aki kér tbled; és ha valaki elveszi, ami a tiéd, vissza ne kérd. 31
Amint akarjatok, hogy cselekedjenek veletek az emberek, ti is hasonlo-
képpen cselekedjetek vellik.
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Ebben az értelemben igaza lehetne az enciklikanak. De mégsem, mert itt
sz0 sincs arrodl, hogy vegyuk fel az ellenség vallasat, mert kilénben meg-
0lnek, arrdl sincs szd, hogy templomainkat adjuk oda mecsetnek — ma
ez folyik, pedig Isten a zsinagdgabdl kilizte az oda nem valdkat! Mas,
sokkal gonoszabb, Istentelenebb a mai vilagunk, ahol ezt csak rendkivli
hittel élhetnénk tul. Itt kisebb, de életiket, hitiket nem veszélyeztetd
dolgokrdl van szd, csak ruhardl, ételrdl, kontdsrdl stb. ir. Igen, valdban
nehéz az ellenség szeretete, sokan ezt meg sem tudjak emészteni, hogy
kérhet ilyet Isten t6liink.® De van itt egy nagy fordulat: imadkozzunk ér-
tik, akkor a fény kiszabadul feléjik és a sotétség megzavarodik, elfut DE
ha csak kicsi ,fényt” kapott a gyenge hitlinkkel elmondott imaval, akkor
taldan még erdsebbnek érzi magat, és detektalja a hitlink gyengeségét,
tamadni és gydzni fog. Ha akkora lenne a hitlink, mint Jézus Krisztus
elvarna, akkor a fenti sorait gond nélkil megtehetnénk. De ilyen lagy-
matag hittanitas mellett ez életveszélyes lenne szamunkra, mert hitiink
erOtlenségét 1atnak, s ezen erdre kapnanak nagyobb téritésbe, er6szakba
kezdenének.

Lk 8,18 Figyeljetek tehat, hogyan hallgatjatok! Mert akinek van, annak
még adnak; akinek pedig nincsen, attél még azt is elveszik, amirdl azt
gondolja, hogy az 6vé.

Ebbll kdvetkezhet Ferenc papa kovetkeztetése, tdgabb értelmezése:
F.T.en. (119) Ha nem adjuk oda a szegényeknek a javaink egy részét,
az a szegényektol valo lopast, az életiik elrablasat jelenti; és amink van,
az nem a miénk, hanem az 6vék. A mondat végével abszolut nem tudunk
egyezni, elején leirtrél pedig konny( beszélni. Amikor joszerivel csak a
szegény adakozik a vilagban, aki pedig draga kocsikkal jar eszébe sem
jut. Mikor egy szerzetesrend eldtt csak fehér Mercedes kocsik allnak, ak-
kor elébb ilyen helyeken kéne kezdeni az adakozas javaslatat. A Lk 8,18

8 Megvallom, hitem fejlédése kdzben eleinte ezt egy buddhista mondassal oldottam meg, hogy ne haragudjak az igazan
gonosz ellenséges emberre, a monddas: az 6korre sem szabad haragudni, ha megrigott. Hat nem keresztényi, de sokat
segitett.
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résznek sokkal mélyebb az értelme, ami félelmetesen igaz, de inkabb
lelki képességek hasznalatara és elvesztésiikre vonatkozik.

F.T.en. (120) A magantulajdonhoz valo jog csak masodlagos természe-
tes jogként tekinthetd, amely a létrehozott javak egyetemes meghataro-
zasanak elvébodl fakad, és ennek nagyon konkrét kbvetkezményei van-
nak.

(R.M.E.) Sokkal inkabb hiteles az a szemlélet, amit mi, az Aquilaban kép-
visellink: legyen annyid, hogy tisztességesen meg tudj élni, hogy ne le-
gyél kiszolgaltatott. Ha tul szegény vagy, mindig a tulélésen jar az eszed,
ha tul gazdag, a vagyonodat félted. Ezért a kozéplétéert kiizdeni kell, ta-
nulni, dolgozni, nem masoktdl varni a segitséget. De masokon lehet6sé-
glnk szerint mindig segiteni. Ezt a kiizdelmet kellene inkdbb a migran-
soknak megtanitani. Imadkozzal és dolgozzal a szerzetesek jelmondata.
Ha megklzdiink azért, hogy magunk korll felépitsiink a sajat munkakkal
valamit, akkor mindenki mas munkajat, veritékét is tisztelni fogjuk, mert
mar a magunk bérén érezziik, mennyi faradsag, vesz6dség, kitartas kel-
lett annak magvaldsulasahoz.

Nem redlis az a nézet sem, hogy a a vallasok kozotti béke lehetséges,
garantalni kell a vallasszabadsagot, minden hivé alapveté emberi jogat
(FT. en. 279).

(K.E.) A gond csak az, hogy tobbnyire nem a valldsok allnak harcban
egymassal, hanem a vallasokat urald politikai érdekek, emberek. Eddig
meg egyetlen eszme sem lépett ki a gondolatvilagbol, hogy kardot ra-
gadjon és nekifusson a masiknak. Ameddig az emberek lealjasitva, érde-
keik kimagyarazasara hasznaljak fel az eszméket, addig lesznek vallas-
haboruk. Akkor pedig nincs aki garantaljon barmit is, igy ezek leveg6be
dobott szavak. Ugyanakkor latszik, milyen ravasz szavak szintjén jatsza-
doznak az emberek nyomoraval, mert a vallasok kozt a béke emberi sza-
mitas szerint (a torténelem tanulsaga szerint) nem lehetséges(!).

Lk 9,48 ...és azt mondta nekik: ,Aki befogadja ezt a gyermeket az én
nevemben, engem fogad be; és aki engem befogad, azt fogadja be, aki
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engem kildott. Mert aki a legkisebb mindnyajatok kézott, az a legna-
gyobb.”

Ez mind szép és igaz is. De a mai sotét vilagunkban ehhez csatolja a
maga csomagjat a negativ erd...! Akkor masok voltak a viszonyok, sok
kis arva volt, vélhetlleg egy ilyet mutatott Jézus Krisztus és ez teljesen
jogos, hogy be kell fogadni. De ma mas a helyzet, mert jon utana a népes
familia is, olyanok mint a tréjai fald, és akkor mar mit tehetiink? Egy
gyerek kb. 15 embert hozhatna. Nehezitett, s veszélyes ez a jo tett is.
(H.O.) Természetes vandorlas vagy tudatosan uszitott vandorld to-
meg...?

Igen, a befogadas fontos dolog, és jol kivitelezhetd, m(ikoddképes is, ha
a maga természetes modjan mikodik. A migracios valsag el6tt is volt
migracid, az orszagok, kozosségek befogadtak a raszoruldkat, akik erre
kényszeriltek. Csak ennek nem volt olyan nagy hirértéke, mert 'termeé-
szetes mederben' folytak a torténések. Jelenleg azonban azt mondhat-
juk, hogy az Eurdpara nehezedd migracids aradat nem természetes fo-
lyamat. Egy gerjesztett akcid, melyben a jobb élet hamis reményével
altatjak és buzditjak az embereket, hogy hagyjak el otthonaikat, kiadva-
nyokat készitenek nekik, térképeket, pénzt adnak, amibdl persze az em-
bercsempészek kivald bizniszt csinalnak. De ezek kdztudott dolgok, nem
is érdemes tovabb részletezni. Csak arra vilagit ra, hogy ez nem egy
természetes folyamat, hanem mesterségesen, tudatosan gerjesztett.
Igen, Jézus amikor tanitott, tobb mint 5000 embernek adott eledelt, a
csodalatos kenyérszaporitaskor. De mi volt Jézus célja? Pusztan egy hu-
manitarius cselekedet volt ez? Vagy azt mondta, miutdn masnap keres-
ték: ,Bizony, bizony, mondom nektek - felelte Jézus —-: Nem azért ke-
restek, mert csodajeleket lattatok, hanem mert ettetek a kenyérbol és
jollaktatok. De ne romlandd eledelért faradozzatok, hanem olyanért,
amely megmarad az orok életre.” (IJn 6, 26-27)

Ezt kivanta a helyzet. Ott voltak egyutt, Jézus tanitdsat hallgattak, beso-
tétedett, az emberek éhesek voltak. Persze, hogy Jézus csodat tett, mert
szereti az embert. Arrél azonban nem tudunk - és véleményem szerint
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nem is lehetett igy —, hogy Jézus ezt rendszeresen tette volna. A Biblia-
ban két eset van megemlitve, nem pedig az, hogy Jézus szokasa szerint
ezt tette: minden nap délutan 6t drakor a kijeldlt gyllekez6helyen ételt
teremtett a népnek (mint pl. a krisnasok), akiket az ezen a lehet6ségen
kapd vamosok és farizeusok szervezett formaban klildtek oda. El6szor
csak a kornyékrol, majd a kérnyez6 varosokbol, és tavolabbi vidékekrdl,
mondvan, hogy nem kell semmit csinalni, itt egy térkép, menjetek Jé-
zushoz, 6 majd ad ennivalét.

(F.T.en. 188-189). Véglegesen fel kell szamolni az ,emberiség szégye-
nét” jelent6 emberkereskedelmet, valamint az éhinséget, amelynek oko-
zasa ,blntény”, mivel a taplalkozas az ember ,elidegenithetetlen joga”
(O.K.K.) Ez az egész utdpisztikus, és nincsenek megoldasi javaslatok,
csak szélamok. Ez olyan, mintha a beteg az orvostdl csak azt hallana:
gyogyuljon meg, ne legyen beteg, legyen egészséges, de se gyodgyszert,
se terapiat nem kapna téle. A politika soha nem fog szeretetbdl, a maga
érdekeit figyelmen kivll hagyva, humanusan, a nép érdekében csele-
kedni, csak is a politikusokéban. Sok mas okbdl, de részben ezért is,
alapvetfen is képtelenség teljesen felszamolni pl. az emberkereskedel-
met, vagy mas karos dgazatokat, legfeljebb visszaszoritani lehet.

Igen, tobb szinten fortyog a vilag, a tarsadalmi egyenl6tlenség oriasi, s
a hitrendszerek mar a cinikusodd vilagban kevésbé hatasosak, az embe-
rek nem eléggeé spiritualisok, sajnos konkrétan a kereszténységen belll
is rendet kéne tenni.® A rendet tevés nekem nem az, hogy a rém bizott
nyajat csak ostorozom, masok javara...

F.T.en. (46) ,...fanatizmus az, ami jellemzi a keresztényeket és kiil6no-
sen a katolikusokat a digitalis forumuk kiilbnbozé terein ---" ezt most nem
értem, ha keresztények fanatikusak, akkor a mohamedanok mik?

(K.E.) A forradalmat el lehetne kezdeni sajat magaval az Egyhazzal is,
felfrissiteni a valddi, Osi keresztény értékekkel kapcsolatos életet, aztan

9 Azt hogy hogyan, mar megirtam az Akinek flle van hallasra.... kényvemben
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folytatni lehetne a biborosi és pilspoki karral. Figyelembe véve kiemel-
kedd szempontnak a Krisztusi szegénység, tisztasag, josag é€s irgalmas-
sag tanitdsat. Aztan ki lehetne ezt terjeszteni a papokra is, tanitasuk
meélységére is, €s ezen a ponton mar megjoésolhatdan észlelhetd lesz a
valtozas a szegények kizsakmanyolasa és elnyomasa terén az egész vi-
lagon.

Jn 16,1 Azért mondtam nektek mindezt, hogy meg ne botrankozzatok. 2
Ki fognak zarni benneteket a zsinagogabol, sot eljon az dra, amikor
mindaz, aki megdl titeket, szolgalatot vél tenni az Istennek. 3 Azért teszik
ezt, mert nem ismerték meg sem az Atyat, sem engem. 4 Mindezt pedig
azért mondtam nektek, hogy amikor eljon ezeknek az draja, emlékezze-
tek rajuk, hogy én megmondtam nektek. Kezdetben azért nem mondtam
el nektek ezeket, mert veletek voltam.

Sajnos nem csak a Biblia mondanddja rémiszt6, de az egész helyzet az,
amiben ma van a katolikussag, aggasztd, fél6, hogy a fenti sorok szé
szerint meg fognak valdsulni. A jelenlegi Ferenc papasaga szerintem nem
méri fel a valds veszélyt. Ugy tiinik, ma halomra gyilkoljék a vildgban a
keresztény testvéreinket - elkezd6dott az Gldoztetés — a mohamedanok,
és egyéb elvakultabb vallasok, mivel 6k meg vannak gydzddve arrdl,
hogy mi hitetlenek vagyunk, és 6k a mi irtasunkkal Istennek tetsz6 cse-
lekedeteket hajtanak végre. Ez ma mar mikodik, aki akarja, lathatja. Itt
Ferenc papanak nem elkenni kéne a bajt, hanem aktivan kiallva védeni
a juhait, ha valéban a jo pasztorunk lenne.

Sajnos véleménylnk szerint ez a F.T. enciklika nem errdl szdl, igy nem
megnyugtatd, nem kelt békét bennlink, hanem inkabb félelmet, mert Is-
tenen kivul nem all ki senki sem értiink.

Jn 17,14 Kézbltem vellik igédet, és a vilag gyllolte 6ket, mert nem a
vilagbdl valok, ahogy én sem vagyok a vilagbol. 15 Nem azt kérem, hogy
vedd el 6ket a vilagbdl, hanem hogy dvd meg éket a gonosztdl. 16 Nem
a vilagbdl valok, mint ahogy én sem vagyok a vilagbdl vald. 17 Szenteld
meg Oket az igazsagban. A te igéd igazsag.
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Ez az iras, inkabb vilagi dolgokkal foglalkozik, és horizontalisan szemléli
a problémat. Megoldas jobbara — meglatasunk szerint — nincs, csak meg-
alkuvas. Mi minél inkabb Istent harsogjuk, annal gydloltebbé valunk, és
az Egyhaznak is tul sok ez (!), felbolygatd, a hitetlenek pedig értetlen-
séggel néznek, mert balgasagnak, nem normalisnak veszik a mély hitet.
Eljutottunk odaig, hogy pusztaba kiabalok lettiink, mert kivalva a vilagbdl
Isten akaratdhoz csatlakoztunk.

Mt 5,13 Ti vagytok a fold sdja. Ha a so izét veszti, ugyan mivel sdzzak
meg? Akire a ,s6zast” biztak, az nem lehet liliomos, sem megalkuvo, de
foként gyava sem.

(R.P.) Az isteni igazsagbol egy tapodtat sem engedhetlink, nem veszit-
hetjik el a Iényeget, az Utrél nem térhetiink le. Nem engedhetilink el
semmit egy masik vallas kedvéért, egy vallasbéke miatt. Mindez nem azt
jelenti, hogy levetnénk a békes, intelligens befogadd targyalasokat, de
eddig nem sok jot hoztak, sajnos.

F.T.en. (255-262) A fegyverkezésre forditott pénzbdl hozzanak Ilétre egy
vilagalapot az éhség felszamolasara. Ez nagyon jo lenne, s remélem hall-
gatnak ra, de mivel tevldleges hatalma nincs, féld, nem sokra megylnk
ezzel sem. Féld, hogy inkabb a népesség er6teljes, kilonb6z6 modsze-
rekkel vald csokkentését iranyoztak el6 a ,nagyhatalmak” mint, hogy
megtanitsak dket ,halaszni”, lehetdséget biztositsanak nincstelen pl. af-
rikai népnek a felalldasahoz. Igen, tenni kellene nagyon suirgdsen, de pénz
és hatalom nélkll az ima lenne az egyetlen hathatés megoldas, de ma
imadkozni sem tudnak megfeleld mélységben az emberek. Mi tessziik,
és reméljik, minél tobben és mélyebben teszik.

F.T.en. (283) Ugyanakkor leszbgezi, hogy szlikség van az ,élet szent mi-
voltanak” tiszteletben tartasara.

Ezzel is egyet értlink, de ezt a mohamedanok is igy gondoljak, akivel
egyezségre akarna jutni? Egyeztetett velik?

2019. februar 4-én Abu Dzabiban, az Al-Azhar f6imamjaval, Ahmad et-
Tajjebbel egyltt alairt ,Dokumentum az Emberi Testvériségrél a vilag-
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béke és a békés egyiittélés érdekében”. Gondoljuk ezt is abban a re-
menyben tette, hogy béke legyen. Bar igy lenne. F.T. en. (127) ... olyan
bolygdt kivanok, amely foldet, otthont és munkat kinal minden ember
szamara. Ez a vagyunk is kozos, de lelki fejlesztéssel is tenni kell érte.
A www.petersziklaja.hu ezzel fejezi be: ,Isten dvjon meg tehat minket a
Ferenc pdpai kommunizmustdl. ”*°

(R.M.E.) A kommunizmus Magyarorszagon 50 évig fejtette ki rombold
hatasat, de elég Sztalin diktatlurajara gondolnunk, hogy belassuk, a ,min-
denki egyenld”-elv mibe kertl. A proletarok fogjak majd iranyitani azt a
vilagot, ahol nincsenek gazdagok és szegények. Emlékezziink, ahol a
gazdagoktol elvették a magantulajdonukat, micsoda hatalmas bukas
volt. Ez a kisérlet milliék halalaba kerllt, a szép, megvalodsithatatlan elvek
mogott terror, zsarnoksag és Uj hatalmi réteg jott létre. A gazdagokbdl
bldnbakot csinaltak, a rendszer ellensége volt az, akinek volt valamije. A
kulakok céltablava valtak azért, mert volt egy-két joszaguk, egy kis fold-
juk, amit nem elherdaltak, hanem m(veltek, neveltek. A torténelem hi-
baibdl tanulni kell, nem pedig Ujra elkdvetni azokat. Nem hatalmat kell a
migransok kezébe adni, nem hergelni kell 6ket, hanem ami segitségre
van szikséglk: az 6nallo élet, gazdalkodas, ivoviz kinyerés, sokréteg-
ség elfogadasanak megtanulasa stb.

F.T en. (85) ...ismerjék fel Krisztust minden kirekesztett arcaban... Va-
l6ban szép és evangéliumi is, de Jézus Krisztus is elismeri jO €s rossz is
itt van, s mi is tudjuk, szinte minden foldi emberben van negativ és po-
zitiv, csak mas-mas aranyban és a kortlményektdl is fliggd, kiben mi lesz
dominanssa. De ha valakik széls6ségessé lettek, akkor a felismerés hi-
aba, nem lehet vele mit kezdeni. Igen, valdban minden emberben Isten
éltet6 lelke van, valdban fel is kellene ismerni, de ha annyira lebutitott,
manipulalt az egyén, jobb tavolsagot tartani, mint a hazunkba fogadni.
A realitds, lehet6ség, josag, praktikussag, az onvédelem, egészséges
életoszton(!) egyutt kell, hogy m(ikédjon. Minden keresztény szivesen

10 https://katholisches.info/2020/10/08/gott-schuetze-uns-vor-dem-paepstlichen-kommunismus/
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befogadna, segitene olyanokat a hazajaban, akiknek pl. a tenger elonti a
hazat, telkét, nincstelenné lesz, menekiilnie kell, de masutt is dolgozni,
beilleszkedni, élni akar. Ugyanakkor nem ko&vetel6zni, nem rombolni,
nem noket lenézni/erdszakolni, mert ezek mind 6rddogi tettek! Nem kérte
Jézus Krisztus senkit6l sem, hogy dolgozni nem akaro, tanulatlan tomeg
gratisz tobbet kapjon, mint egész életében szorgosan dolgozd atlag em-
ber/nyugdijas, aki még Krisztust kdvetd, mig a migransok meg nem!
Szerintem ennyi kritérium még az isteni befogadasi elveket sem sérti,
féleg, hogy mar jeleztem, tobb feltétel is volt eddig emlitve pl. ki tdvozul,
ki Jézus Krisztus csaladja stb.

Igy jogosnak érezziik, hogy a befogadasnak ilyen minimum feltétele le-
gyen, akiknek élete ,darabokra toredezett” (37) - ami széveg olyan lel-
ket ostromldéan manipulativ... —, ezt el is varjuk, kilénben nem mikodik,

1

nem is kellene a kereszténye- | S

ket massal ostorozni vagy lel-
kiismeret furdalast okozni.

F.T en. (162) ,A legjobb poli-
tika védelmezi a munkat, a
Jtarsadalmi élet nélkiilbzhe-
tetlen dimenziojat” és arra to-
rekszik, hogy mindenkinek
biztositsa a lehetéséget, hogy
fejlessze sajat képességeit.” A
legjobb Egyhazfé védelmezi 4
az Isten hivé gyermekeit, az
udvozilni vagyokat, a munka- |
val/veritékkel megszerzett
hazat, foldet, élet lehet6sé-
get, és idedlis esetben arra
biztatna a ,darabokra torede-
zett” migransokat, hogy aki
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meneklni kényszeril, az halas legyen a befogadok felé, akarjon tanulni,
integralodni, tisztelni, szeretni a befogaddkat. Kilénben nincs is mirdl
beszélni, mert e nélkil életveszélyes, amit télink kivannanak. A mai XXI.
szazadi embereknek ezek a szovegek nem talalnak célba. Realitasok nél-
kili javaslatokat tenni felel6tlen és konnyelm( dolog.

Mt 5,37 Igy beszéljetek inkébb: az igen igen, a nem nem. Ami ezenfeliil
van, a gonosztol valo.

(R.P.) A fenti szoveg idénként az igenek és nemek helyett nehezen defi-
nialhaté és alapvetéen semmitmondé metaforakra tamaszkodik pl. talal-
kozas mUiveészete, kedvesség csodaja - ezeknek semmi kdzlik nincs a
vildgos beszédhez, amit Jézus kivan.

Konkluzié:

Ma, a XXI. szazadban az ilyen megkdzelités inkabb irritalo, mint vonzo.
Tobb megértd, katolikusokat is szereté egyhazfdi stilus kellett volna, ami
talan Oszinte is, de itt nem ez tortént.

Mi Isten SASai szeretjlik az Egyhazunkat, mert a miénk is, tiszteljik, akit
hite miatt lehet tisztelni és szeretni — csupan a hierarchikus volta miatt
nem -, de ellendllunk minden krisztusi lelkiség bomlasztasanak, elkenés-
nek, hamissagnak, mert Jézus Krisztus az igazsag, szoékimondas. Csak
Krisztusért vagyunk katolikusok, s aki ezt az 6skeresztényi vonalat ki-
kezdi, azzal mi nem érthetiink egyet, s védenink kell Krisztust.

Tobbet kellene langlelk(i szenteket olvasni, atélni a ragyogasukat, akkor
talan nem szlletnének ilyen enciklikak. Mélyen kell minden jo szandéku
kereszténynek imadkoznia egyhazunk megmaradasaért, s a negativ erd
tavoltartasaért.
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Szeibert Marton
VAN-E ERTELME IMADKOZNI?

. Kllonféle korokben felmertlhet a gondolat, hogy mi ért-
" elme van imadkozni. Mi értelme van, ha Isten allandd,
/ idOtlen és josagos, tehat mindenkinek Ugyis azt adja,

y v
2.
’
» R y

jobban csak azért, mert egy porszemnyi ember imadkozik. Ez az alap

amire szlksége van, senkit nem fog megsegiteni még

érv, tamadas, amivel a sotétség megprobalja az imadsag erejét megkér-
ddjelezni.

A kereszténységét valdoban él6 ember tudja és tapasztalja, hogy az ima
fontos, az ima segit. Aki ezt éli, annak ez sokszor fel sem meril, mint
kérdés. Aki viszont nem éli, hanem csupan érveket keres a hit ellen, an-
nak ez egy jo fogddzkodd pontnak tlinhet elsé ranézésre. Latni fogjuk,
hogy ez mennyire nincs igy. Alabb kicsit b6vebben kifejtem az imadsag
elleni érveket (tovabbiakban: ellenérvek), hogy miért nem ér semmit az
ima, majd utana részletesen leirom, hogy hol tévednek, és miért nagyon
fontos és hatasos az imadsag. Hasonlo témaban irtak mar biztosan sokan
jo konyveket, én most elsésorban Origenésznek Az imdadsagrél cim(
munkajat hasznaltam gondolatébresztoként. Jelen irasban megprdbalom
rovidebben és a mai kor szellemében Ujra megfogalmazni a valaszokat -
tudva, hogy a teljességet ebben a rovid cikkben meg sem kozelitem.
Ellenérvek:

- Isten id6tlen. Pontosan 1at és tud mindent, mindannyiunk multbeli és
jovobeli dontéseit egyarant. Isten alapbdl is megadja mindenkinek azt a
jot, amire szliksége van. Ha imadkozunk - legyen annak barmi az oka és
targya - valéjaban pontosan olyan értelmetlen, mint ha azért imadkoz-
nank, hogy holnap keljen fel a Nap, majd, amikor felkelt, akkor ordlink,
hogy Isten meghallgatta az imainkat. A Fold kering a Nap kortl, és ez
ima nélkul is folyamatosan m(ikddik. Hasonléan az emberi cselekedetek,
foldrajzi események, idGjarasi folyamatok, betegségek és gyogyulasok,
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mind-mind pontosan annyira tiszta és egyértelm( kép Isten szemében,
mint amennyire evidens az is, hogy a Nap holnap reggel is fel fog kelni.
Akar imadkozom, akar nem, mindenki pontosan azt kapja, ami az isteni
akaratnak megfelel, ami a lehetd legjobb mindenkinek. Tehat nincs ért-
elme imadkozni. Példaul azért sincs értelme imadkozni, hogy egy meg-
halt ember a halala utan tdbb isteni kegyelmet és irgalmat kapjon, hiszen
Isten josaga nem fog kevesebbet adni valakinek azért, mert kevesebb
ember imadkozott érte. Minek hiszi magat az ember, hogy azt gondolja,
hogy Istent irdnyithatja vagy befolyasolhatja? Az ima tehat teljesen fe-
lesleges.

Az imadkoz6 ember valasza:

- Az imanak nagyon sok szintje van, és igy a valasz is lehetne rovid és
tomor, de mivel ez nem egy szobeli vita, hanem egy cikk, ezért van le-
hetdségem mélyebb filozodfiai szintekre is elvinni a valaszt, valaszokat.

- A kérdés illetve a tamadas (a jo szandéku emberek fel6l kérdés forma-
jaban érkezik, a rosszaktdl meg tdmadas formajaban), szoval a kérdés
azért tlnik bonyolultnak, mert az emberi idGbeliség és az isteni idétlen-
ség talalkozik az imadsagban, hasonldéan az emberi végesség és az isteni
végtelenség. Akar hogyan is, de barmit teszlink az életben, annak hatasa
van. Hatasa van annak, ha atadom a helyem a buszon, ha segitek a
szomszédnak a munkaban, ha elldtom egy beteg tarsamat stb. Ugyanis
egy légtérben élink, kozods rendszerben, egymasra is hatassal vagyunk.
Az isteni tokéletesseghez képest nagyon mélyre sillyedt primitiv Iétalla-
potban élink, de hala Istennek, van lehetdséglink az imaban Istenhez
kapcsolodni. Isten senkit nem kényszerit semmire, szabad akaratot hagy
neklnk, igy, ha akarjuk, akkor elzarhatjuk 6t magunktdl, de ha akarjuk,
akkor kozel is engedhetjik 6t magunkhoz. Amikor imadkozunk, akkor
els6sorban 6nmagunkat adjuk oda Istennek, tehat kdzel engedjik 6t ma-
gunkhoz, hogy az 0 tiszta, szeret6 fénye atjarhasson és taplalhasson
minket. Ha semmi mast nem tennénk az imaban, mar akkor is segitet-
tink mindenkin, akivel barmiféle kapcsolatban vagyunk, hiszen egy-egy
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emberi kapcsolat olyan, mint amikor két gombot 6sszekotiink egy csa-
tornaval. Ha az egyik gdmbben fényt gyujtunk, az a csatornan keresztll
atvilagit a masik gomb felé is. A masik gdomb ekkor vagy eltavolodik t6-
link, hogy a csatornat lesz(ikitse és meghosszabbitsa, vagy kdzelebb jon,
hogy kitagitsa és lerdviditse. Isten 6nmagatdl nem erdszakol meg senkit,
varja, hogy az ember a tagadasabol kilépjen felé, és akkor ott tud segi-
teni. Amig ez nem torténik meg, vagy nem elég intenziven, addig a masik
gombon keresztll is atvildgithat némi fény. Ez az imadsagnak egy
szintje. De ezzel még sok kérdést nyitva hagytunk, és sok egyéb ima-
formara sem reflektaltunk.

- Nézzik az egyszer(i kérd ima esetét. Tudjuk, hogy Isten nem egy ki-
vansag-automata, és nem fog mindent megadni, amit szeretnénk, hiszen
mi sem adunk a gyermekiinknek olyat, ami arthat neki, akkor sem, ha
nagyon kéri. Mégis van értelme a kéré imadsagnak. Részben azért, mert
az is imadsag, az is kapcsolat Istennel, és ez mindig hasznos (erre ké-
sObb visszatérek), de nem csak ezért, hanem a kérés targya miatt is.
Elképzelhetd ugyanis - talan nem is ritka -, hogy Isten segiteni fog vala-
kinek csak azért, mert masok imadkoztak érte, mikdzben az ima nélkdl
nem segitett volna. Es ennek nagyon egyszer(i oka van. Ahogy az ellen-
érveknél is helyesen megfogalmazasra kertlt, Isten mindig mindenkinek
a lehet6 legjobbat adja, azt, ami a lehetd legtobb lelket a teljes boldogsag
allapotahoz, vagyis 6nmagahoz vonzza. Ez a ,lehetd legjobb dolog” min-
den tavol jard lelek esetén eltérd, hiszen mas-mas létallapotokban va-
gyunk. Van, akinek ezt, van, akinek azt kell megtapasztalnia azért, hogy
végre tovabb léphessen egy a sajat allapotan tulmutato egzisztencia felé.
Hogy kinek mire van sziiksége, az folyamatosan valtozik, fliggden attdl,
hogy egy-egy dontési helyzetben merre haladunk tovabb (és most mind-
egy, hogy Isten eleve ismeri a jovObeli dontéseinket is). Az is egy dontés,
hogy imadkozom valakiért. Ezzel a dontésemmel olyan allapotot idézek
el6, ami eltér attdl az allapottdl, mintha nem imadkoztam volna. Ezért
aztan a vandorlo lelkek, példaul emberek szamara az Isten altal nyujt-
hatd ,lehet6 legjobb dolog” mas lesz az ima kovetkeztében. Ha példaul
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sokan imadkoznak egy haldoklé emberért, és Isten megadja mondjuk a
gyogyulas kegyelmét, akkor annak példaul az is lehet az oka, hogy ezzel
sok halas sziv keletkezik, akik mind még jobban kinyitnak Isten felé, és
igy még tobb és még nagyobb josag valosulhat meg, ami az ima nélkdl
nem lett volna elérhets, hiszen kérés nélkil talan észre sem vették volna
a csodat. Nem biztos, hogy Isten Ugy és azt adja, amit az imadkozok
kérnek, de ezek alapjan az imanak biztosan van hatasa, biztosan segiti
azt is, aki imadkozik és azt is, akiért imadkoznak.

- Az ellenérveknél volt emlitve, hogy folosleges a napfelkeltéért imad-
kozni, mert amugy is megtorténik. Valoban, konnyen elképzelhetd, hogy
olyan dologért kdnyorgok az Istenhez, amit az ima nélkil is megadott
volna, hiszen nem ismerem az Isten terveit, ez benne van a pakliban.
Ahogy azonban korabban is elmondtam, az ima akkor sem felesleges, ha
nem teljesil a kérés Ugy, ahogy elképzeltem, Ugy ebben az esetben sem
felesleges, tehat ha ima nélkil is megtorténne az, amit kértem, akkor
sem volt felesleges a kérés, mert valdjaban az egész élet nem szdl mas-
rél, mint a vandorld 1éleknek és az Istennek a kapcsolatardl. Igy, ha én
esténként imadkozom a napfelkeltéért, majd masnap az udvaron sétalva
par percre a felh6k mogul ram siit a nap, akkor olyan érzések és hala és
isteni liktetések haladnak keresztiil rajtam, ami az ima nélkll nem valé-
sulhatott volna meg, ugyanis ekkor ez a rovid napsités az én személyes
napfelkeltém volt, egy olyan kegyelem, ami feljebb emeli a lelkemet, és
az életnek csak ez a lényege, célja, értelme.

A fenti bekezdésben megigértem, hogy visszatérek az Istennel val6 kap-
csolat hasznossagara. Es most valdjaban még csak nem is a mély iméara
gondolok, hanem az Istenrdl valé gondolkodésra. Origenész Ugy fogal-
maz, hogy amint egy nemes emberrdl valo tarsalgas a tarsalgokat is ne-
mesebbé teszi, Ugy az Istenrdl valé gondolkozas (ami az imadsag legelsd
része, hogy 0sszeszedem magam, és meggondolom, hogy kivel fogok
beszélgetni) széval mar csak a rdla valé gondolkodas soran is nagyon
sokat nemesedik a lélek. (Vo.: [1]: 63.0., VIII./2.) Tovabba szintén az
el6készilet része, hogy békét teremtlink magunkban, megbocsatunk az
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embertarsainknak, elengedjik a haragot, hogy mélté modon alljunk Is-
ten elé, és ha az imaba még bele sem kezdtlink, mégis, mar igy is igen
hasznos |épéseket tettiink, amik a boldogsagunk szempontjabdl is kulcs-
fontossaguak. Origenész szavaival: ,Mert a szellemi ember magasabbra
emeli tekintetét a foldi dolgoknal és az anyagiak abrandképeinél, olyany-
nyira, hogy a teremtmeényeken tullépve mar egyedil Istent szemléli,
hozza intézi ill6 és tiszteletteljes szavait. Hogyne szarmaznék ebbdl maris
a lehetd legnagyobb hasznuk azoknak a szemeknek, amelyek a >>f6-
detlen arccal tiikrozik vissza az Ur dicséségét, és hasonldva valnak hozza
dicsOségrol dicséségre<< (2Kor3,18)?” ([1]: 64.0., IX./2.)

- Az Isten nem akar rosszat, de az Istentdl elszakadt lelkek a szabad
akaratuk szerint rosszat tehetnek magukkal. Es amilyen mértékben az
imaval visszaengedem az Istent az életem egyes terlleteibe, olyan mér-
tékben fog tudni 8 jot tenni velem. Ha példaul egy elméleti problémaba
Utkozok, de az imaban kérem Isten segitségét, és atadom a problémat
neki, akkor 6 jésagaban be fogja vilagitani azt a terlletet, és segiteni fog
tovabb lendtilni, megoldani a problémat. Tovabba tudjuk azt is, hogy az
emberek a féldon nem fliggetlenek egymastdl, tudunk egymasnak segi-
teni és artani. Erintkeziink egymassal és ez azt jelenti, hogy részét ké-
pezzilk egymas életeinek. Ez azt jelenti, hogy ha én imadkozom egy sze-
rettemért, akkor az én életemnek azt a részét az Isten josaga be fogja
ragyogni. Ez a rész azonban keresztezi a masik ember életUtjanak egy
szakaszat, akiért imadkozom, igy szikségszerlen rajta is segitettem az
ima altal, ugyanugy, ahogyan fizikalisan is képesek vagyunk egymast fel-
emelni. Tehat az ima akkor is hasznos, ha mas emberért vagy mas lény-
ért imadkozom, mert igy Isten be tudja tolteni azt a ,teret”, amit a mi
lelkeink kdzossége hoz létre. Egyrészt tehat azt mondhatom, hogy aki
kozelebb all hozzam, azért hatékonyabban tudok imadkozni, hiszen, ha
nagyobb a ,k6z0s teriink”, akkor a masik Iénynek is nagyobb életterébe
tudom Istent ,beimadkozni”. Masrészt viszont ehhez nagyobb onfel-
adasra van szlkség, hiszen ezzel az én életteremnek is nagyobb részébe
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kell ugyanugy beengednem az Istent. Masképp megfogalmazva, nehe-
zebb odaadni azt, amihez jobban kotodok. Marpedig a mély ima, az iga-
zan hatdsos ima az, ha odaadom azt, amiért imadkozom. De nehéz oda-
adni azt, amihez k6t6dém, amit a magaménak akarok. Ezért nagyon fon-
tos, hogy barmiért is imadkozunk, képesek legylink odatenni, ,legyen
meg a te akaratod”.

- Az utolsé ellenérv az volt, hogy Istent nem befolydsolhatjuk. Ez igy
igaz. De amint azt mar le is irtam, Iényegében nem Istent befolyasoljuk,
hanem 6nmagunkat, azt a lét-teret, amiben éliink, azt az allapotot, ami
meghataroz minket, és ami meghatarozza azt, hogy mit engediink meg
Istennek. Isten ugyanis szeretetbdl tiszteletben tartja a szabad akara-
tunkat, és csak annyi jot tehet vellink, amennyit megengedlink neki. Az
imadsagban tehat dnmagunkat alakitjuk at, adjuk vissza Istennek, aki
kionti rank a josagat, és igy tobb kegyelmet élhetiink meg, mint ima
nélkil. Es mivel a lények kozds lét-térben éinek, igy hatdssal vannak
egymasra, igy az egymasért mondott ima bevilagit egymas életébe. Ez
olyan szinten is m(kddik, hogy ha egy Iény meghal, akkor érte is imad-
kozhatunk, és az imank hatasos lesz igy is, mert a lelkek kdzos élettere
nincs a foldi keretek kdzé korlatozva. Ha valakit ismerek vagy ismertem
annyira, hogy képes vagyok imadkozni érte, akkor az imanak mar lesz
hatasa.

A fenti gondolatokkal igyekeztem érthetd maddon kifejteni, hogy miért
fontos az ima. Végezetul még egy gondolatot szeretnék hozzatenni. Em-
litettem mar, hogy az ima az 6natadasban lesz igazan mély, valamint azt
is, hogy az imaban talalkozik a véges és a végtelen. Nekiink embereknek
folyamatosan gyakorolnunk kell az 6natadast, mindig Ujra és Ujra meg-
tenni, és igy Iényegében oda jutunk, hogy a keresztény embernek egyre
tobbet és tobbet kell imadkoznia, ami persze nem ajakima, hanem végdil
mar életszentség, ahol Krisztus és a szentek tarsasaganak oromteljes
jelenlétét élvezhetjik. Ezért fontos, hogy ne tehernek érezzik az imat,
hanem szanjuk ra az értékes id6t, és igy juthatunk el majd a magasabb
szintre, amikor mar a szentekhez hasonléan a folyamatos imadsag, az
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Istennel vald egyittlét valik
alapallapotta a vilagi koteles-
ségeink teljesitése kdzben is.
Ez egy nagyon boldog cél,
amit magunk elé tlzhetlnk.
Ehhez mar csak az imadsag
mesterének, Avilai Szent Te-
réznek a szavait szeretném
hozzaflizni: ,a lelki varkas-
tély belsejébe csak egy kapu
, vezet s ez az imadsag €s az
* ", elmélkedés” ([2]: Az els la-

- kas — 1. fejezet).
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