ﬂ@]ﬂﬂ% M AW

2017. junius - julius
VL évfolyam 6-7. szam

Az AQP jogerdsen bejegyzett part.
Az AQUILA Part (AQP) magazinja www.aquilapart.hu
1222 Bp., Zakarias J. u. 3. +3620/3274793 aquilapart@aqp.hu

A legfontosabb foldi érték az ember!
On ismét az AQUILA Pirt magazinjt olvashatja — immar a 6.
éviolyam 6. és 7. Osszevont szamadf. Ebben folyfatjuk az
AQUILA Fart (AQF) megismertetését. Az Osszes eddigi szim
megtalilhatd a www.aquilaparthu , www.aqp.hu honlap

magazin tiilénél Kérjiik, kisérje figyelemmel a honlapunkat,
ahol a teljes partprogram is elolvashato.
Fogadja szeretettel, amit Onnek irtunk, hatha meg tudjuk ér-

tetni a célunkat, amiért megalakultunk. Tamogatasukat re-

méljiik.

Kedves Olvaso!
Ez a szam kettGs, mert juliusban az AQP csoport tobbsége nyaral, kiilfoldon is lesz, igy most
megduplaztuk a szam tartalmat.
Jeloltjeinket sorra bemutatjuk: az egyik jelolt bemutatkozasara, aki egyben az AQP elnoke,
most itt kertil sor. A tobbi pedig az augusztusi szamtol lesz.

Jo olvasast kivanunk!

a Varga FPeterne Marta

Mai magyar Orténések
Az AQUILA véleménye az orszagban zajlo eseményekrdl.

1.  Nagyon elkeserit§ - ¢s szamomra kiilondsen undoritd az a
| viselkedés a politikaban: a hatalomért valo futkosas, megalkuvas €s az
I eddigi elveik feladasa. Ugy nézziik, hogy ennek nem lesz vége, s6t csak
fokozodni fog a valasztasokig, aminek ki tudja, mi lesz a kimenetele. Mi, az AQP, ugyan

sajnos az esélytelenek nyugalmaval értékeliink, josolunk. Ugyanakkor a tehetetlenség
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miatt félelem is van benniink, mi lesz ebbgl. De mi nem fogjuk magunkat besarozni, az
biztos.

2. Az AQP honlapjan 1év§ irast kérem elolvasni, aminek a cime. Demokrdcia és kontra
Soros Gyorgy.

3. Nem uj dolog, de végteleniil bosszanto jelenség - tisztelet a kevés kivételnek...-, az

ujsagiras minimum szint ala siillyedt. Hangzatos cimek mogott a nullanal is kevesebb
tartalom. Sok ilyen média feliilet van, igaz, sorra zarom ki Gket, de mint a gaz, csak
szaporodnak. Valoszin(ileg az agyuk nem képes arra, hogy olyan témat keressenek,
meglassanak, aminek mondanddja is van.
Vagy az igénytelenség csucsa van, vagy az undoritd szexudlis éhség. Nem értem, ha
ennyire ki vannak éhezve az ujsagirok - miért nem keresnek partnert maguknak -,
mert aki normalis szexualitasban ¢€l, eszébe sem jutna nonstop ilyen perverziokat irni.
Kit érdekel, kinek, milyen a dekoltazsa (halalig unalmas mar) - lehet, ha leveszi a
melltartot, térdét veri a melle... Kit érdekel, hogy ki mit domborit ki (csak ennyije van,
agya semmi?), hiszen, mikor meghal, a fiatalon szép formai ott fognak a roggyant
idgsekkel egyiitt elporlani, erre kell ennyit figyelni? Milyen nihil ez mar? A szellemi
szinvonal meredeken zuhan.

4. TV-sek. Mit Ossze szenvednek; ki hova igazol, szinte mindenki volt mar mindeniitt.
Kellenének 1j, értelmes, le nem jaratott arcok, nem csak iires celebek hivogatasa, semmi
témaval. Uj témakat, tartalmas mgisorokat akarunk nézni.

Ezer otletem lenne, de ezt nem adom ingyen.

Jeloltjeink.

Varga Peterné Marta

Altaldnos bemutatkozis

Szolnok ¢s valasztasi korzetében az AQUILA Part szineiben indulok a
2018-as orszaggyiilési valasztasokon. Az AQUILA Partnak /-AQP/ annak
ellenére, hogy pénz és tomeg hianyaban a jelek szerint nagyon kevés
tamogatora szamithatunk, jelenlétiink a torvényi kotelezettségen kiviil is
fontos. Nem a szavazatok megosztasa miatt indulunk, hanem annak a jobb, nem korrupt,
becsiiletes politikai ¢életnek a bemutatasa céljabdl van [étjogosultsagunk, amit a

vezetésemmel mar 5 éve tesziink. Az AQP-ban konzekvensek vagyunk, és mindig is



ugyanazon isteni elvek mentén fogunk -
haladni. (Lasd a képet. Mi nagyon sokat 15 v
dolgozunk, végziink kétkezi munkat is \
egyutt, hogy minden meglegyen, pedig
tagjaink 90 %-ban diplomas emberek.)

A lakossagnak csak a fele hivg, ezen beliil is
kiilonboz6 vallasok mentén széthuznak, és
kiilonbdzs partokat tamogatnak. Mégis mi,
az AQUILA, Isten SASai azt kérjiik, gondoljak

meg, és tamogassanak minket a szavazataikkal, alalrasalkkal ugyanis nekunk Jaz. AQP-nak/

tenni kell, javitani kell az allapotokon. Kérjiik a tamogatasukat, mert az igaz, hogy Istenen
kiviil senkihez sem tartozunk, de jora gerjeszt§ kovasz akarunk lenni az orszagunk javara.
Minket a pénz és a hatalom nem érdekel, csak Isten iizenetének tovabbadasa, a szegények, a
magyar nép szolgalata, és csak a jo, tisztességes dolgokban valo részvétel.

Személyes adataim -

Varga Péterné (Pavel Marta) katolikus hittanar, az AQUILA Part elndke vagyok.

Lakhely: allanddan Budapest, havonta tobbszor is ideiglenesen Toszeg.

Sziiletési ids: 1948.

Végzettség, foglalkozas: Pazmany Péter Hittudomanyi Akadémian/Egyetemen/Fgiskolan
szerzett katolikus hittanari diplomam van, 3 egészségiigyi szakképesitésem. gyogyszerkiado,
analitikus ¢€s radiofarmakologiai szakasszisztens. (Befejezetlen poszigradualis képzés.
Allamigazgatasi Fgiskola: egy év, ELTE politologia: egy €v.)

Egészségiigyi ,,pénzkereseti” tevékenységem mellett kb. 15 ¢évig hittant tanitottam

iskolakban, templomokban. Jelenleg az AQUILA katolikus hit(j kozosséget vezetem, akikbgl
elébb lett az AQUILA Egyesiilet, ¢s 12 év utan AQUILA Partta lettiink. Eddig mindegyiknek a

vezetgje és alapitdja voltam.

Szabadidgs tevékenységeim:
Onkéntes munkakat végzek az
AQUILA kozdsségben: teologiai,
erkolesi elgadasokat tartok heti
minimum 8 Oraban, tabort
szervezek és vezetek. Allanddan

¢pitjiik, szepitjitk a

kornyezetiinket, ebben is

faradhatatlanok vagyunk (Lasd a képet. Szakadatlan példamutatéan dolgozunk.) Az



embereknek lelki segitséget adok, szerkesztem és irom is az AQP Magazint és a TULLEPES
cim(j lapunkat. Cikkeket irok a honlapunkra, politikai észrevételeket, valamint a blogokon
is lelki, erkdlcesi, tudasbeli irasokat kozlok javito szandékkal. Eddig két konyvem jelent meg
(Akinek fiile van a hallasra, az hallja meg! €s A misztikus teologia alapjai), a harmadikat
most irom.

Politizalas:.

Igazabol nem vagyok ellensége a politikanak, igaz eddig soha, de soha nem tették
tisztességesen, s ez zavar. Hiszem, hogy egy jO szakmai iranyitassal, keményen, @szintén,
nem korrumpalddva, nem megalkuvd modon, jol kommunikalva, de féleg Onzetlen
lelkiilettel csodakat lehetne tenni. Ha ebben nem hinnék, nem is politizalnék.

Mint emlitettem az AQP a politikaban jora gerjeszt8 kovasz akar lenni. Mar a birdsagi
bejegyzésiinkben is a szokasostol eltérd partként vagyunk jellemezve, s ezt nem feltiinésbsl
tessziik, mi valdban ujat akarunk behozni, s ennek ez elsg allomasai. a hazugsagmentesség,
a tisztesség, a humanus gondolkodas/viselkedés, a keresztény erkolcsiség, de nem bigott
modon. Mi nem megyiink az utcara tiuntetni — nem fogunk a valasztasoknal
ciganyzenésszel teli kocsikon hangszoroval iivolteni —, mert nem az utcan politizalunk, és
senkit sem bujtogatunk. Elismerjiik egy-egy partnal, ha jot tesz, de ha — szerintiink — nem
megfeleléen otletel, cselekszik, cikkeinkben azt is szova tessziik, mivel riportokra nincs
pénziink, ingyen meg nem kapunk lehetgségeket.

Az AQP a politikat valami jora szeretné kifuttatni, ami nem bosszusagot, hanem bizalmat
gerjesztene az emberekben, ¢és a sogor, koma, haveri stb. szintek anyagi segitését, a
kozpénzek eltékozlasat teljesen kizarnank. A hdrmas kiemelt, a vdlasztasi teriilefre specialis
programomat majd a vilasztasi vitakban elmondom.

Nalunk mindenki teljesen onkéntes, senki nem kap egy fillért sem, sét ha kell valahova
utazni, mi adjuk be a pénzt benzinre. Mindent kb. 20 éve igy tesziink. Adossagunk nincs, az
allamnak nem tartozunk, a valasztasnal semmiféle pénzt sem vettiink fel, s lathatéan nem is
fogunk. Tagjaink szama stagnal, mert egy éves onkéntes munkavégzést szabtunk a felvétel
el6tt, ami a jelentkezgknek nem tetszetds, de aki nem akar dolgozni ingyen az orszagért, ne
j6jjon kozénk. Nekiink mingség kell, nem mennyiség.

Felelgsséget vallalok minden szavunkért, a vilfozatlan ftisztességes viselkedésért, és hogy
kizdrolag Isten akaratanak megteleléen a népiinkért dolgozunk. Koaliciora nem Iépiink, de
mindenkivel, aki— bizonyithatoan — jot akar, szivesen egyiittmijkodiink.

ECKHART MESTER.: Levalni a vilagrol

,Ha Isten szolni akar hozzam, ugy koltdzzon belém, én nem 1épek ki magambol. En az,

irgalmassagnal is elgbbre valonak tartom a levalast a vilagrol; mert ha irgalmat gyakorol az



ember, ki kell hogy Iépjen dnmagabol sziikséget szenvedd felebaratja felé, és akkor az &

szive elszomorodik.”

Elgondolkodtato feleki gombkovek
Kis Fnikd

Gondolod, keriil életed utjaba

egyetlen gatolo ké is hiaba?

Lehet otromba, lehet kicsike,

hidd el, ahol van, ott kell lennie.

De nem azért, hogy visszatartson téged,
se, hogy lohassza kedved, merészséged.
Josagos kéz utadba azért tette,

hogy te megallj mellette,

nézd meg a kovet, aztan kezdj el
beszélni rola Isteneddel.

Ot kérdezd meg, milyen iizenetet

kiild azzal az akadallyal neked.

S ha lelked Istennel talalkozott,

utadba minden kg aldast hozott.”

K6 az uton M. Feesche (ford. Tuarmezei
Erzsébet)

A kolozsvar kornyekere oly jellemzg u.n. feleki gombkoveket (geologiai szakszoval. konkréciok)
sajatos jelenség hozta 1étre. a jelenlévd szarmaciai homokrétegbe elegyedett mészkédarabok
széndioxid és viz hatasara gdomb alakban cementaltak a koriilottiik 1évé homokot. A jelenség egy
lagy, fehér mésztartalmu kozpont koriil koncentrikus rétegekben kototte meg a homokot,
jellegzetes gdmbformakat alakitva ki. Az egyes kovek aztan Osszetapadva mindenféle alakzatokat
hoznak létre.

Olyanok vagyunk, mint a feleki gdmbkovek. Kozépen a hofehér, tiszta isteni mag, koriilotte a sok
réteg, fatyol, ami elvalaszt, tavol tart minket az Urtdl: biindk, rossz tulajdonsagok, jo vélemény
magunkrol, tavol-jaras, mint rétegek, rakodnak rank. Dolgok, amelyeket szeretiink és amelyeket

8rizgetiink, amelyekbe kapaszkodunk, szerves részei, jarulékai lelkiinknek.



Aztan van a vilag: hol patak, hol szell8, szél vagy vihar, hol foldcsuszamlas, mashol éppen tenger.
Tépi, mossa, csapkodja a rétegeinket. Hogy leszedi, vagy pakol még egyet ra. ez mar tgliink fiigg.
Attol, hogy a benniinket ért bantassal (legyen az jogos vagy igazsagtalan, valos vagy puszta
hisztéria) mit kezdiink: elgondolkodunk rajta, hogy ezt miért kaptuk, hol javit rajtunk, mit
tanulhatunk belgle - vagy pedig valami rosszal valaszolunk (legyen az Onsajnalat, bosszu, vagy

éppen egy ujabb vedg reteg az egonkbol, egy ujabb ragaszkodas valami hiabavald dologhoz).

A végcél az volna, hogy az Osszes réteget levetve Isten maradjon egyediil meg, ott beliil... Akkor az
¢én koriil fakado felesleges porkavaras eltinne, hiszen targya valdjaban sohasem létezett, és

maradna az Eredet, a Kezdet, a Lét.

Vers. https://keresztyenversek. wordpress.com/2010/03/17/ko-az-uton/ (2017.05.25)

Geologia: Ajtay Ferenc: Kolozsvar és kdrnyéke geologusszemmel, In: http.//www.napkut.hu/naput_2006/2006_06/083 htm (2017.05.25)

Képek:

http.//emf-kryon blogspot.hu/2015/05/gombkovek-kogolyok-foldon.html(2017.05.25)

Pavel Marta hiftanar

T3 Legmélyebb spiritualis
felismerésem egyike...

Tudom, amit most irok, az

messze tal van a szokasos

gondolkozason, vagy akar az
egyhazi kereteken, akar a legmélyebb katolikus
felfogason is... Nekem ez még normal szint,
hogy magatol kiss¢ eltavolodva elemezi magat az
emberi 1ény.

Részletezem, hogy ¢érthet§ legyek, bar nagyon
nehéz lesz annak, aki nem szokta az elvont
gondolkodast.

-

Par héttel ezel6tt nézegettem a viragokat a i
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kertiinkben, nagyon nagy kedvvel és szeretettel simogattam @gket, én neveltem a palantakat,
tiltettem, és 6romom leltem ebben.

Ekozben a lelkemben szolva Isten megkérdezte, hogy mikor hagyok mar fel a kerthez valo ilyen
meérték( ragaszkodassal, mikor megyek tudatilag egyre inkabb haza, Hozza? Elképedtem, igaz,
tudom, hogy a vilag mulandd és minden ragaszkodas fajdalommal jar, s igaza van az
idérablasommal is. De mégis...! /Sajnos még kiss¢ buta ember vagyok., Megvallom, arra is
gondoltam — kiss¢ gyerekes stilusban —, hogy miért rossz ez? De beliil tudtam, hogy miért rossz.
Aki Isten felé messze megy, az rovid porazon van tartva, hala Neki...! Barmiféle mas iranyu
kotgdes visszatarto lehet a hazatérésiinket illetgleg, mert ha a vilag fontos, ahelyett, hogy egyre
jobban, teljes szivvel csak Isten utan vagyodjon valaki, akkor az nem jo. Igaz, hogy gyonyoriek a
viragok, mert ket is Isten adta. Szép a vilag, mert Istentsl valo, és gondoskodott arrdl, hogy a
tavollétiinkben se egy istalloban legyiink, hanem egy csodalatos vilagban. De ennek a vilagnak a
szépsége nem kapraztathat el benniinket ugy, hogy amnéziasak legyiink és elfelejtsiik Isteniinket,
akitsl szarmazunk. Ezek utan @szintén feltettem magamnak a kérdést: miért akarok még mindig
tavol lenni Istentsl? Igazabol szeretem Istent és nagyon vagyom is utana, de megvallom, nagyon
tetszik a vilagnak a szép része, de nem a b(indk. Nem a vilagnak az a része tetszik, amelyik most
uralkodik: a butasag, gyilkossag, hazugsag, mindenféle paraznalkodas. Nem akarom latni a
rosszat, csak a szépet és a jot. Tudom, burat tettiink magunk folé, de hogy lehetne masként élni?
Nem akarok kozosséget vallalni azokkal, akik a g8gjiikben tudatosan teszik tonkre életiiket,
ahelyett, hogy meghajolnanak Isten elétt, nem! Helyette potszereket hasznalnak, italok, kabitoszer
stb.!

Egymasra utaltak vagyunk itt a vilagban, emberként novényekkel és allatokkal is. Vigyazni kellene

egymasra. A vilagnak csak az a része kell, amit Isten tisztan adott és még viszonylag megtalalhato

benne a szépség.

L T A L«gw'

" q’/

Az ember elgondolkozik, féleg, ha nem akarmilyen hivé — Istennek fogadalommal elkotelezett
kovetgje —, igy igazan, Isten felé mengen, mégis miért gondolja azt, hogy még maradjunk egy

kicsit, még megnézném a fakat, hogy teremjenek, vannak jo dolgok a foldon. Mi a foldon a



zavaras, a sok keser(is€¢g? A testiink rosszul, ergsen romolhatdan ,,késziilt”, rengeteg baja mellett, a
kiilonbdzs mikodési nyomorusagok mellett, mégis lehet szép. Miért érzi az ember ugy, hogy itt is
szeretne lenni, meg odaat is? Miért fajna elmenni, miért lenne szomoru esetleg a viragzo
novényeket itt hagyni? Mi van ebben a foldben, vagy a tudatunkban(?), ami ilyen vonzo erével
bir? A felismert valdsag darabkaja, a jozan ész ¢s Isten vilaga egymasnak fesziilnek... Miért kettés
az. ember, miért gondolkodik ugy, hogy O az Isten VAN, de most még picit talonba is helyezi?
Holott tudja, biztosan tudja, hogy van, mégis ugy érzi, hogy még egy kicsi idét itt eltolt, és majd
utana johet a végsg hazamenetel. Ugyanakkor, ha baja van az embernek, nyomban Istenhez fut, és
rogton tudja, hogy csak nala kereshet menedéket. Majd ha jobban lesz, akkor megint ,,még egy
kicsit, Uram, hadd maradjak”, annak ellenére, hogy tudja, O a végallomas. De miért van ez a
kétszin(iség az emberben, miért teszi ezt, nem értem.

Arra is gondoltam, lehet, az gondolkodik igy, aki nem kész még a halalra, teljesen nem unt még
bele az anyagi, foldi 1étbe. Nem sokat beszélgethettiink azokkal, akik mar elmentek, Iehet, hogy itt
elgtte soha senkinek sem mondtak el, mégis kivancsi vagyok arra, hogy a lélek mélyén elkésziil az
ember a tavozni akarasra? (Aki baleseti sokkban hal meg, nem biztos(?), de aki dregségében jut a
végehez, abban fokozatosan mi jatszodik 1e?) Jo lenne, ha a tavozni akarast is, mint a végsg

felndvés utolso allomasat megélné az ember, megérne ra.

Fz a kérdés mnem  hagyott nyugton.

Elmélkedésben, Iélekben megkérdeztem Istent,

kié a kert? Hat — mondom —, a Tiéd, Uram. De
ahogy az ember novények, allatok ¢és egyéb
lények kozott ¢€l, ragaszkodik. Jézus Krisztus
kérdezte. Mikor dolgoztal te rajta? Hirtelen
felmeriilt bennem, gyakorlatilag ¢él8skodiink a
foldon, csak pusztitjuk, fel¢ljitk az allatokat, a
novényeket. Sokan el sem gondolkoznak ezen, mi
mit tesziink nekik, ezért az értiink végzett,
onzetleniil adott/vagy elvett 1étiikért, hogy a mi
¢letiink  fenntarthato  legyen. Egy  kicsit

meghasonlik az ember magaval, nagy | ;. : _ ' o HHTS ﬁF"
kettgségben éliink; ami az, hogy mi is lelkes P S 5 I o TR 06 Ha i
lények vagyunk - meg azok is, akiket | ' E'CHH..&,HI'M
yer Tasye & ¢ o e o Teon W e
megesziink... — Istenre nezé keépesseggel TR W # g e KR ket
ugyanakkor a kdrnyezetiink ragadozoi. i Bag VOl BAL ROZ  TOKE GSiHh

Megkérdeztem Istentsl: ¢ minden alkalommal

elmondta, hogy Ot vilagitsuk az embereknek, ==

szétterjedd tevékenységiinket végezziik a vilagban, kozben a tobbi élglénnyel mi van? Hogyan



alljunk hozzajuk? Azt mutatta. Mi tudatosan le is tudjuk az Istentsl imadkozni/elmélkedni az
¢éltets erét, a fényt. EbbEl — ha jobban vilagit valaki — tobb jut a kornyezetében ¢lg egyéb
lényeknek is... Ezt mutatja az is, hogy a
novények abban a lakasban, abban a
kertben, ahol az emberi lény jobban
sugarzik, sokkal dusabbak, szebbek, és
vidamabbak az allatok is. A kisebb lelki
edénnyel rendelkez8 lények pl. allatok,
novények is az Istentgl jovg fényre
varnak, melyet ember is kozvetithet
nekik. Igy a kertben az gket simogato,
jarkalo emberbél is toltekezhetnek. Régi
népi bolcsesség szerint, 8k is tudtak ezt,
, amikor azt mondtak: a gazda szeme

hizlalja a joszagot. Ha mi jok vagyunk,

: ¢s Isten feényet sugarozzuk, azzal a
kornyezetiinket noveljik, illetve
ezeknek a novényeknek jot tesziink. Az Osszevagott evés elétti imat én soha nem tanitottam, nem
szeretem, ha igy imadkoznak. Ez sehova sem vezet. édes Jézus légy vendégiink, aldd meg, amit
adtal nékiink. Azt mondom, hogy evés eclgtt-alatt, a sziviinkben kell halat kiildeni annak a
novénynek, allatnak, amit megesziink, mivel felaldozza magat azért, hogy élhessiink. Sziviink
szeretetével adjuk at ket Istennek, s ezzel segithetiink/viszonozhatunk a legtdbbet, ha mar ilyen
ragadozo testben vagyunk. A mi halank a tovabbiakban sokat jelent ezeknek a lényeknek, s igy az
egyiittm(jkddés korrekt.
Mikor Isten ezt ismét megmutatta — amit mar régebben is tudtam, de most ismét felhivta erre a
figyelmemet —, jobban megértettem a lényegét. Nem azt kell nézni, hogy egyiink-e allatot vagy
noveényt, hanem azt kell, hogy annyit egyiink, amennyire teltétleniil sziikségiink van, ne dobaljuk
ki a szemétbe ezeket az ¢élSlényeket. Legyiink halasak minden egyes olyan falatért, amit

felhasznaltunk a megmaradasunkért.

Rizmayer Pétfer

Hnyilvanvalova”. Ennek kapcsan lapoztam fel Platont és olvastam el az Allam cim( m(vébsl a

Platén olvasasa kozben

Eredetileg a demokraciardl szerettem volna cikket irni. Bar ,,vaskosabb” elméleti
tudasom nincs a demokraciardl, az alapjan, ami koriilottiink zajlik a politikai

¢letben, sok minden elgondolkoztatott. Az utdbbi idében sok minden valt

demokratikus allamra vonatkozo részt. Anélkiil, hogy belemennék ennek részletes elemzésébe,

egyetlen dolgot emelnék Ki: ,,...az dllam kicsiségekkel egyaltaldban nem (orédik, hanem mindent



lenéz, amit mi halilos komolysdggal mondfunk, mikor allamunkat felépitettiik, hogy senki —
hacsak kiilonlegesen kimagaslo tulajdonsdgok nincsenek benne — nem vilhat erkolcsés emberre,
ha mar gyermekkordban, jaték kozben, meg nem ismeri az erkolcsi togalmakat, s fovabb is nem

foglalkozik — 6, milyen fonnhéjazva tipor rd a demokrdcia mindezekre az elvekre”

. Ha jol értem
Platont, akkor csak az képes az igazi erkolcsi értékeket meg@rizni, aki erre vonatkozoan nagyon
komoly és mélyrehatd nevelésben részesiilt. Itt a nevelés nem arra vonatkozik, hogy ,,megszokja”
azt, hogy ezek szerint ¢ljen, mert a megszokas konnyen , kidonthets”, hanem arra, hogy a nevelése
soran egyre mélyebben belatja ezeknek az igazsagoknak az igaz voltat €s az ezektgl valo eltérés
kovetkezményeit. A nevelés soran olyan tudasra, belatasra tesz szert, ami megvédi az
nellanyhulastol”, a 1élektsl a test fele fordulastol, attol, hogy iranyt vesztett, ide-oda csapongo,
langyos ,,demokratikus jellem{ ember” legyen. Ahhoz, hogy ez ne kovetkezzék be, egész felnétt
¢letében is foglalkoznia kell a lelkével, gondoznia kell, az igazsagokat tovabbra is még mélyebben
megérteni. Fentiek alapjan jol lathato, hogy miért lenne olyan fontos, hogy a gyerekek kiskoruktol
kezdve — az életkori sajatossagoknak megfelel§ modon — mar a mély igazsagok ismeretében
részesiiljenek, és nemes lelkiiletre legyenek nevelve. Olyan tudatossaggal kellene ezt véghez vinni,
mint azok a sportegyesiiletek, ahol a gyerekeket kiskoruktdl kezdve nevelnek tudatosan és
gondosan élsportolova. Ugyanezzel a tudatossaggal és gondossageal kellene a gyerekek lelkét is
felépiteni, az igazi értékek bajnokaiva tenni gket. Mindezeket megfontolva ugorjunk vissza a
politikara. Ebben az irasban nemcsak a nevelés fontossagara szeretném felhivni a figyelmet,
hanem arra is, hogy Platon a politikat az igazi értékek nézépontjabdl vizsgalja meg. Szamara
mindenben az a lényeges, hogy mi hasznos a léleknek, mi az, ami hasznara van és ,.felemeli”. Ha
megnézziik a mai politikai elemzéseket, mindenféle politikara vonatkozo ,,beszédmodot”, akkor azt
lathatjuk, hogy ez a szempont nem jelenik meg, valoszinileg egy-két kiveteltsl eltekintve (amilyen
az. AQUILA Part is) meggondolasra sem kertiil. Pedig ennek lenne egyediil ertelme, valdjaban ez az
egyetlen valosagos szempont, aminek mentén a politikardl gondolkodni, beszélni érdemes. De
engedjenek meg egy mas jelleg(i kitérét is. Platon sok mivét elolvastam mar, de ennél a résznél
talalkoztam elgszor (vagy legalabbis eddig mas miivében nem tint fel) azzal, hogy a lelket (vagy
legalabbis a I€lek felsébb részet) fellegvarhoz” , kiralyi varhoz” hasonlitja. Ez azért érdekes, mert
Avilai Szent Teréz is, az AQUILA lelki édesanyja is A belsg varkastély cim( m(ivében a lelket —
ahogy a cimben is olvashato — egy varkastélyhoz hasonlitja. A parhuzam nem lehet véletlen, ezen
mindenképpen érdemes mélyen elgondolkodni. Ezt a rovid irast azzal kezdtem, hogy a politikai
¢letben az utdbbi idgben sok minden nyilvanvaléva valt. Szamomra a ,nyilvanvald” olyan
»megértési esemény”, amely soran valami egész biztosként, fixként, olyan valaminek mutatkozik
meg, ami ,nem lehet masképp” és aminek mentén, amire alapozva adott politikai torténésrgl
gondolkodni tudunk, mert a ,nyilvanvald” egyben dnmagan tal egy korlatozott gondolati teret is
megnyit, aminek vonzasa, huizasa, finom kényszeritése van az ember felé arra vonatkozoan, hogy a

nyilvanvaldt tovabbgondolja. Nehéz tisztan latni abban, hogy ez a ,nyilvanvald” a I¢lek

U Platén Osszes Mivei, Europa, Budapest, 1984, II. kdtet, 555.



legmélyérgl jon és igaz vagy egy manipulacid aldozatai vagyunk és nem igaz. Ezért kell, ezért
sziikséges — ahogy Platon is irta — az ,,erkolcsi fogalmakkal” folyamatosan foglalkozni, 6vatosnak
lenni ¢s idét szanni a mély gondolkodasra. Amennyiben a ,nyilvanvald” egy manipulacio
»terméke”, abban az esetben — még ha nem is t(inik elsére annak — felszines. A felszinességet pedig
egyediil a mély gondolkodas képes leleplezni és széttdrni. Ezért van ennek rendszeres mivelésére

nagy sziikség, ez rendkiviili sziikség jelen vilagunkban, ebben a ,,demokratikus korban”.

Vargan¢ Marta
Mennyire hisznek a magyarok?
Index cikkét tovabbgondolva...

http.//index hu/tudomany/2017/05/19/vallasos_a_magyar/

Mivel magam katolikus hittanar vagyok, elég erds véleményem ¢s tapasztalatom

van az orszagban megélt hitéletrgl. Ha egy szoval kellene jellemeznem, Isten
szemével néznem, akkor azt kellene mondanom. ELKESERITS. Miért is?
Az Index cikkében idézett adatok szerint — amiben sajnos nincsen semmi okom kételkedni, mivel

egy komoly médiafeliileten jelent meg — valos adat lehet, hogy a magyaroknak hany szazaléka
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hivg, hany szazalék jar misére. Viszont az én meglatasom zerint, ett6l sokkal rosszabb a helyzet a
hivékkel. Azt a nagyon kevés 12 szazalékot is sokfel¢ lehetne osztani. Ezek kozott vannak példaul a
feliiletes hivgk vagy a farizeusi lelkiilet(iek, és kevesen az igaziak.

Meglatasom szerint a keresztény szeretet igen kis szazal¢kban mijkodik, inkabb pozicidharc megy.
Pl. ki milyen hierarchikus fokozatba keriiljon, a hiveknél ki lehessen képviselgtestiileti tag,

gyertyavivg ¢s egyéb tevékenységek végzgje. Konyoklés van, hogy ki a legjobb farizeus és ki az, aki


http://index.hu/tudomany/2017/05/19/vallasos_a_magyar/

jobban tudja érvényesiteni magat, akar egyhazi berkeken beliil is. Sok negativ dolgot tudnék
mesélni, azt viszont nem latom, hogy altalanos lenne az Isten felé valo legmélyebb, leggszintébb
torekvés.

Aki ezt teszi, azt nem tartjak normalisnak. Igen, ma mar nem ez a norma. Nem tudnék az
orszagban [rajtunk Kkiviil/ 20-nal tobb olyan szem¢lyt (igaz nem ismerek mindenkit, csak
sokakat...), aki legmélyebben Isten felé megy. Amikor azt hiszem, talalok, akkor is csalodas lesz a
vége, mert vagy szeretetlen, vagy hazug, vagy parazna és napestig sorolhatnam, mi deriil ki.

Idézet a cikkb61. A magyarok fele nem igazan szokott gondolkodni az élet érfelmén, tizb§l hatan
hisznek Istenben, tobben a mennyben, mint a pokolban, tobben a sorsban, mint a csodakban. ...
Azt tapasztalom, sokakban meglenne az igény, de nem tudjak megtalalni, hol van az a hely, ahol
valaszt kaphatnak a legmélyebb §szintén feltett XXI. szazadi kérdéseikre. Nalunk, az AQUILA-nal
kaphatnanak hiteles, szinte valaszokat! Igaz, ha tobben jonnének, kellene egy kezdé csoport, ami
lehetseges(!), mivel mi mar 3 évtizede vagyunk ezen a nagyon mely uton, s nehéz Iehetne
bekapcsolodni a haladok kozé.

Uo. ...katolikusoknak is csak a 12 szdzaléka jar templomba... Fgész Magyarorszag 59 szdzaléka
hisz Istenben, koziik fele-fele ardnyban vannak azok, akik teljes meggyéz8déssel és azok, akik
kétségek kozoftt;. ..

A 12% iszonyatosan kevés. Az sem olyan, amilyennek lennie kellene, ha az aldozas, a gyonas
atélését nézziik vagy az egymas iranti josag gyakorlasat stb,. ez a 12% sincs igazi lendiiletben. Nem
kivanom, hogy igy legyen, de amikor a 13. keriiletbgl egy Jehovista nekem a 22. keriiletbe név
szerint kiild egy ismertetd levelet, akkor elképedek, a katolikusok és az § buzgalmuk kozotti
kiilonbségnek mi az inditéka, vagy annak hianya mibél fakad?

Uo. Naponta imadkozni mar csak minden otodik a legalabbis formdlisan katolikusok koziil — a
teljes népességet nézve 16 szdzaléknyi a napi szinten imat mondo. ... magyar kaftolikusoknak csak
a 22 szdzaléka valaszolta azt, hogy az szamara legalabb részben személyes hif — a nagy tobbség, 71
szdzalék ellenben egyediil a ,,csalddi hagyomanyt” valasztotta ki a valaszlehetd ségek koziil

A legszomorubb az, hogy a hivgk kozott is 71%-nak a motivacidja a csaladi hagyomany ¢és nem
ugy tanitottak hittanra sem, hogy Isten €18 legyen szamara, hogy bevonzza, hogy elég legyen,
hanem elmegy, mert megszokta. Ezen komolyan mondom, sirni tudnék.

Ismétlem, elfogadom, hogy az Index adatai igazak, viszont nagyon elkeseritének tartom a
bemutatott szamadatokat. Ha a 12 szazalékot nézem, akkor is igen kevés, mert ebbgl az az a hivé,
aki valoban az élete végén gyéztesen tavozik az Urhoz, az egy ezreléket sem éri el. Ez igen rossz
arany, ez olyan rossz, mintha a korzeti orvos teletenné a temetét betegeivel, csakhogy az latszik. A
szemnek a lelki zuhanas nem latszik, ha pedig valaki képes latni és elmondja, mert Isten szol neki,
azt kiirjak a hiteles személyek koziil, elhallgattatjak, mert kellemetlen. Innentsl minden kontroll
kiiktatva.

Azt latom, hogy ha a fiatalokhoz normalisan kozelitenek, akkor nem allnak ellent annak, hogy
higgyenek Istenben. Még akkor sem, ha 16 és 22 év kozott esetleg kirandulnak a vilagban, de ha

fiatalabb korukban meg voltak Istennel ,kostoltatva”, akkor nagy valdsziniséggel visszatérnek,



mert egy masfajta gondolkodast is beléjitkk neveltek. Sajnos nem mindeniitt vannak igy oktatva a
fiatalok, st inkabb ugy, hogy villamgyorsan elmennek a hivék kdzdsségébgl. Ugyanis akik Istent
tanitjak, tobbnyire nem értenek a mai fiatalokhoz, nem gyakoroljak az értelmes stilust, §szinte
mondandodt, a megfelel§ hangot /mert a kozos gitarozgatas, énekelgetés csak egy szik rétegnek
megfelels/. A fiatalok az ajtatossagot, a farizeusi lelkiiletet kinevetik, nem t(jrik el, hogy nem lehet
beszolni és végsgkig vitatkozni, mar mas vilagban éliink. Ok azok, akik ,kialdoznak”,
»Kibérmalkoznak” az Egyhazbol. Egy emlék marad, s ennyi. Sok olyan emberrel beszéltem, aki ugy
elmélazva mondta. jart valamikor templomba, ministrans is volt, meg bérmalkozo is, de az mar rég
volt, mas vilag van... hiaba, eljart az idé.

DE térjlink vissza arra, mi a normalis megkozelités, hogy hatékony legyen az igehirdetés ¢és tobb
ember legyen a templomban. Par szoval jellemezném. rugalmas, példamutato, Gszinte életvitel,
testvéri viselkedés és modern kozlés, lehetgleg sok humorral. A valaszokat nem lehet lezarni azzal,
hogy misztérium, hittitok stb., nagy hiba elkenni. Soha nem mehetne ugy haza a tanitvany, hogy
minden kérdésére nem kapott kielégitg valaszt. A papnak/hittantanarnak/lelki vezetgnek egyarant
az Istent kell sugarozni, hogy mellette az ebben a vilagban didergg lelkek felélénkiilhessenek.

Erezniiik kell az §szinte szeretetet, ekkor lesznek tdbben.

TR R

Lelki rovat— Vargdané Pavel Mdrta
Hova vezet az Istentelen vilag sorsa?
Nincs sziikseg Istenre (7)... mekkora

Onhittség, micsoda sziiklatokoriiség!

Az alabbi hivatkozasnal lathato mit is irt
egy magatol elszallt amerikai kutatd. Minél tobb ideje
tanitok, elGadok, annal jobban tudom, hogy Isten nélkiil
LEHETETLENSEG LENNI! Aki olyanokat ir, mint az alabbi cikk
szerzgje /melyet elemezni fogok/, az nagyon sekélyesen,
aggasztoan nyomorusagosan gondolkozik.

Ha az ember elmélyed a létiink okainak elemzésében, a foldi

létink  megélésében, az egymas kozotti  viszonyok
felismerésében, talan érzékennyé valva raérezhet, hogy ez, ami itt latszik, az egy halvany képe a
végsé nagy Igazsagnak/Istennek. Az is igaz, hogy az egész cikkemet illetGen csak olyanoktol
varhatok megértést, akik latjak a spiritualis ,,szineket”, akiknek nyitva a lelkiik. Professzorom
szokta mondogatni: hajokotéllel nem lehet hegediilni. gy nem fogok megsértsdni a hajokotéllel
rendelkez8k biralatan sem, sgt tudomast sem veszek réla. Minek? Folosleges idgkidobas, mert nem

egy nyelvet beszéliink.

http.//www.sg hu/cikk.php?cid-100257 2013. oktdber 3.



http://www.sg.hu/cikk.php?cid=100257

»Mar nincs sziikségiink istenekre?..Minél érettebbé valik egy tarsadalom, annal kevésbé van
szitksége ey spiritualis természetfelettire, allitia Ara Norenzayan, a Brit-Kolumbia Egyetem
szocialpszichologusa... A rendérség, a biraskodas és a torvénykezés ereje lehet olyan hatékony,
mint egy természetfeletti er§, ha az egyiittm(ikodés és a felelgsség biztositasarol van szo. Ez
megmagyarazza Norenzayan legsarkalatosabb megfigyelését: a legosszetartobb és legbékésebb
tarsadalmak egyben a legkevésbé vallasosak is.... a skandinav orszagok dominalnak, atléptek egy
kiiszobot. Szamukra nincs szitkség nagy istenekre, hogy fenntartsak a tomegek kooperativ
magatartasat, gyakorlatilag ezek a nemzetek mar tulnéttek ezen a ponton. "Megmasztak a vallas
létrajat, majd eltaszitottak" - a hit talan azért viragzik még mindig ennyire, mert segit enyhiteni a
mélyen gyOkerezd egzisztencialis félelmeket, melyeken az ész ¢és a logika nem képes segiteni.
Ugyanakkor a vallas 6nmagaban nem biztositja az erkolcsosséget.”

Nos, kezdjiik sorba venni, miert is téved a (€s sok, hozza hasonlo vélemeény(, hitetlen, irogato)
szerzg. Mikre alapoz? jperden szedve)

Tarsadalmi éretlenségre fogja az Isten 1étének sziikségességét, mert ha ,,érettebbé vilik egy
tarsadalom, annal kevésbé van sziiksége egy spiritualis természettelettire”. Kérdés elsgsorban az,
hogy mit neveziink érett tarsadalomnak, vagy mitél érett egy tarsadalom? Az — szerintem — nem az
¢rettség jele, hogy ész nélkiil fogyasztunk, kizsakmanyolunk minden természeti értéket. Az sem
¢rettség, ha istentelenségiik buta tudataban okliiket razzak az emberek az eredet, az Isten felé. Az
erkolcsiség leziillése, ,,nekem mindent szabad” sem az. Ez nem érettség, ez a tarsadalom maximalis
leépiilése, ami ma nagyon jol latszik! Napokban azon gondolkoztam, hogy ekkora mérv(j csalas,
/korrupcid/ lopas, hazudozas, az emberi értékek kiforgatasa, az az erkolcstelenség, ami itt a f6ldon
folyik, meddig tarthato. Mikor pusztitja ki az ember egymast? Mikor zarul be a foldi 1ét, mely mar
csak hanyatlast termel.

Nézziik csak meg, hogyan szaporodik az ember, milyen modon valaszt part. Elsilanyitjak az emberi
nemet. Az oroszlan, a majmok stb. ma is /..., megvalogatjak a legvitalisabb himet, akit§gl sziilnek. Mi
van az emberrel? Lehet barmilyen gyenge fizikumu, barmilyen hibas testi /lelki/ adottsagu stb.,
csak pénze legyen, és maris ugranak a ngk. A szelekcid mértéke a pénz, a kapcsolatok... nos, mi
lesz ennek a vége? Gondolkodjunk! Segitek. elsilanyult emberi faj, csak nézziink koriil. Nekem az
érettség egyik foka lenne. a bolcsesség, a josag, a szellem magas szarnyaldsa, ami ma mar
keveseknek adatik meg.

A tarsadalom Osszetartdasanak védelme. Meddig tart 0ssze egy tarsadalom? Mig gazdagabb, mig
nincs olyan fokban kizsakmanyolva, mint pl. Afrika. Mig okosan teszik a gazdagok, hogy ¢ppen
elég maradjon ahhoz, hogy ne nyomorodjon meg a nép, addig valamiféle Osszetartasrol lehetne
beszélni. Kaparjuk meg rendesen a dolgokat, ¢s ra fognak jonni, hogy az irdnak ez a fenti
megallapitasa nem igaz. Ugyanis egy tarsadalom kozos érdekek mentén tarthat Ossze (de ez sem
mindig igaz) sokszor kozos ellenségképzessel megspekelve. Ezek nem tartds allapotok. Istent pedig
végképpen nem mellgzhetik.

wMegmasztak a vallas Iétrdjat, majd eltaszifottik” Ez olyan ,szépen” hangzik, hogy vissza kell

tartanom a konnyeimet. Embertarsaim! Konyorgdom! Isten nem eszkoz, amit falhoz lehet



tamasztani vagy sarokba lehet dobni, mint egy megunt macit. Isten nem egy eldobhat6 targy! Isten

az egyetlen valosag, a tobbi mind semmi Hozza képest.

T1p1kusmarx1staszoveg a kovetkezé. ,,...enyhiteni a mélyen gyckerezs egzisztencidlis télelmeket,
melyeken az ész és a logika nem képes segiteni.” Szerintem ehhez érettségi sem kell, hogy barki is
felfogja, semmiféle tarsadalmi jolét, Osszefogas, torvénykezés, pénz, rang, semmi, de semmi nem
valtoztathatja meg: a halalt, a betegséget, a foldrengést, a személyes boldogsagot/boldogtalansagot,
a megcsalattatast, a céltalansagot stb.!

Csak ugy kérdezem, milyen modern logika valaszolhatna arra kérdésre — csak erre az egy
kérdésre, bar tobb tucatot tudnék kérdezni — hogy csak a fogyasztasnak, a konyoklésnek, a
paraznalkodasnak, a bajcsinalasnak, majd az elporladasnak alakult volna ki az a magasabb rendj

értelem, akit embernek hivunk. Tudomasul kell venni, hogy a vilag instabil hely, ahol az egyetlen

szemiiket. Az ember, ha Isten nélkiil van és a Fold, az anyag, a sajat vagyai foglya, egyetlen modon
lehet szabad, és pontosan annyira, amennyire kozelit a 1étének alapjahoz, az Istenhez. Beliil a
lelkében akar tetszik, akar nem, mindenki Istenre iranyitott lény. Ezt Iehet tagadni (vegiil is a
szabad akaratunknak kiszolgaltatott lények vagyunk..), lehet kabitoszerbe, alkoholba vagy
szexualis gézbe oldani, de nem fog elmulni, csak az utolsod levegd vétellel, amikor végleg szembe
lehet nézni mindenkinek a leélt ¢letével, a tetteivel. Hihetik az ellenkezgjét, de akkor is igy van , €s
most is szoltam, meg lehet még fordulni!

S abba lehetne hagyni a valotlan elemzések irogatasat is.

Végezetiil az irja, hogy ,,a vallas nem biztositjia az erkolcsosséget”. Ha a vallas nem jol m(kodik, ez
igaz lehet. Ma ismeriink olyan vallasi m({kodést, amely gazdasagi tevékenységek fedéneve. Ezek
valdban — a butabbakat altatjak, megtévesztik, pénziiket elveszik, de — semmi jot sem hoznak sem
az. egyénnek, sem a tarsadalomnak. Ha egy vallasi tevékenység valoban isteni akarat szerint
m(ikodik, akkor viszont biztositja a magasabb szellemiség(, tiszta lelkiségl emberi mkodést is. Ok

azok, akik a tarsadalmat, a Foldet megmenthetik, és ismét kellemes hellyé tehetik.

Mas kiut nincs, nem is lehet.

Pavel Marta
Mekkorak lehetnek az UFO-k?

Az ember két szemmel valo latasi tartomanya igen csekély. Ahhoz képest is,
amit felfogunk, sejtjiik, tudjuk, hogy a lathatdo fény csak egy sziik
tartomanya a teljes elektromagneses spektrumnak, és akkor még csak az
anyagnak a 3 dimenzioban (D) valo elhelyezkedésérgl beszélek. Most ne is menjiik mas finomabb
anyagi rezgésekbe, magasabb dimenzidkba, hanem maradjunk itt a 3 D-ben.

Az UFO ,vadaszok” egyre tobb, valdtlan, hajmeresztg dolgokkal allnak els, ugyanakkor a

szemléletiik teljesen besz(kiilt. Ha csak ebben a kis savban latnak, ha csak ebben gondolkodnak,



hogy csak ez van és semmi tobb, akkor iszonyu tévedéseknek lesznek gerjesztgi. Volt egy jo a film
a Man in Black, ahol macska nyakaban volt a vilag. Jo film, jo gondolatokkal, mert legalabb
raebreszt arra (meg annd a 8 éves unokam is teljesen megértette), hogy minden viszonylagos, €s
arra is ra kellene ébredni, ahogy a tudatunk is kedve szerint modositgatja a megkozelits valosagot.
Ha jol belegondolok, mikroszkopot és tavesoveket kell hasznalnunk, hogy latasi/észlelési
tartomanyunkat novelhessiik. De ez is kis lehet8ség, hogy kevés eltéréssel novelhetjitk az
ismeretiink hatarait. Jatszunk egy kicsit a gondolatokkal: mi van akkor, ha vannak olyan
rezgésekkel, energiaval dusult értelmes lények, akik — jol lehet nem humanoidok — s csak pl.
mikroszkoppal lennének lathatdéak. Akar le is nyelhetjiik gket, ugy modosithatjak a belsgnket
(genetikankat, szerveinket stb.) ahogyan akarjak, kiss¢ hasonlatosan a virusokhoz (©) akkor sem
tiinne fel senkinek, mert nem is keresik. Azon mért nem agyalognak az emeberek, hogy mit
tehetnek veliink, mirgl nem tudunk? Sokkal tobb hatasuk lehet, mint az emberhez kozeli
méretieknek. Az is lehet, igy voltunk, vagyunk manipulalva folyamatosan alakitva. Vagy amirgl
nem tudok, az nem faj? Jo kis struccpolitika. Ezen miért nem gondolkozunk el? S a masik véglet is
lehet, ami nekiink oriasi vilag, a masiknak egy taskaban elférne. Ha hangyat megkérdezhetném
mekkora a vilag, neki mar a talpunk is egy hegyvonulat lenne. Nem akarok senkit sem meg@rjiteni,
de az elvont gondolkozas néha hasznosabb, mint az Ossze-vissza siiletlenség irasa/olvasasa.
Magam sem tudom milyen, mettsl - meddig terjedd mértekkel rendelkezhetnek az idegen lények.
Félek t6le, hogy minden tartomanyban, dimenzidban ¢és a legvariansabb megvalosultsagi fokban
lehetnek. Jo, hogy érdeklgdiink felgliik, jo hogy massal is foglalkozunk és nem csak a kis besz(kiilt
tudat dominal az életiinkben. Viszont a nem tudott, nem észlelt 1étformak iszonyuan sokan
vannak, ebben kiigazodni nekiink szinte lehetetlen.

Mit is tegyiink? Azon tul, hogy jorészt tehetetlenek vagyunk mégis. egyre jobban tudni kell, hogy
mi emberek, hogyan miikodiink, hogy egyre jobb lenne, ha tudatilag is be tudnank illeszteni
magunkat ebbe a végtelen sokféleségbe. Ilyen tudati nyitogatasnak nagyon ajanlom pl. A. Besant
mveit is. A ldtszat megteremtgje irasaban irja. ,,Az elme a mult gondolkodds eredménye, melyet a
mostani gondolkodas folyton modosit. Szabatos és hatirozott dolog, bizonyos képességekkel €s
fogyatkozasokkal, erével és gyongeséggel amely mmd elmuilf élefek tevékenységének folyomdnya.”
WF“‘*TWW HAL {T*_“?t'fz:‘l'-m_“ S TR 4 Eddig is egyértelm( volt, hogy
SRR az.  elménk,  gondolataink

téliink fliggben erésen
1 szubjektivek lehetnek. Miel6tt

- barmit is allitanank, el kell

»menni” abba a transzcendens

tartomanyba, ahol viszonylag
objektiven  ,szemlélhetiink”.
Ez nagyon keveseknek adatik

meg.




Uo. ,,s minden elmének megvan a maga rezgesi sebessége, rezgéseinek terjedelme; dllando
mozgdsban van, s a képek folyfonosan valtozo sorozatdt nyuyjtia. Minden kiviilr61 jové benyomas
erre a mar aktiv gombre hat, s az tjjonnan jott, mikozben a meglévl rezgéseket modositja, maga is
modosul.” Ha belegondolunk, mi csak kiilonbozg rezgések vagyunk, amit minden iranybol ergsen
befolyasolhatnak, igy tobb kérdés is felmeriilhet. PL. Hol van stabilitas? Van-e ilyen allapot. Mar
anno a gorogok is tudtak, minden valtozik, folyamatosan valtozik.

Visszatérve az eredeti témara, a fenti gondolatok fiiggvényében, talan jogos megkérdeznem,
mennyire vagyunk mi fiiggetlenek (a vilagmindensegtsl, egymastol, a faktol, allatoktol stb.), még
ha tévesen annak is gondoljuk magunkat? Nem kellene talan ugy ¢élni, ugy tenni a dolgokat, hogy
minden mindenre hat? Van-e tallato szellemi képességiink?

“A szellem azt a képességet jeloli, amely a vildigon fulra nyulva felismeri a meta-tizikait. A vildg
annak a valosignak a neve, amely az ember kozvetlen tapasztalata sziamara hozziférhets. Hogy az
empberi megismerés miként lehet szellem a vildghan, ez az a kérdés, amelyrél e munkdban szo van.
A tétel hogy az emberi megismerés el6szor is a tapasztalati vilagban van, és minden meta-tizikai
csak a vildgban és a vildgon ismerhef§ fel,...”

Rahner szerint vo. ,,A valodi probléma tehit maga az ember mint metatizikus, vagyis a Iétezésre
rakérdezs lény.” Szerintem meg az a probléma, hogy a mai ember szinte semmi ilyenre nem
kérdez ra. Nem tudja ki 8, miért van itt, mi a végsg dolga, csak vegetal. igy semmi fejlgdés sem
varhato, fgleg ugy, hogy ami utan talan érdekelgdik pl. Isten léte, megismerhetgsége, vagy UFO

lények, ott is zOmben nem elég mély valaszokat, vagy ergs félrevezetéseket élhet meg.

Vargané Pavel Mdrta
Kis kerti munkdlkodds AQUILA modra

Mit lehet fenni, ha rossz a talaj?
Ez attol fiigg, kinek és mennyi
pénze van.

Lehet hozatni jobb foldet. Sok

tragyat venni és bedolgozni. Ha nagy a telek, tete-

jében rossz folddel, akkor mar nagyobb baj van. A
probléma oka, hogy rengetegbe keriilne, mert egy
6-7 kobméteres kocsi jobb fold; 15-20 000 Ft
kozott is van. (Egy 2400 m? teriiletnél igen sok
pénz lenne, féleg hogy minimum 40-50cm vas-
tagon kellene elteriteni.) Ami mar viszont elvisel-
het6 ar, és igy nem keriil olyan sokba, nekiink

bevalt. Egyrészt fakat iiltetiink elég nagy godroket




asva, betragyazva, ¢s a kozte 1évj részen fiivet termeliink, s nem vissziik el a levagott fiivet, hanem
hagyjuk, hogy visszafordulva, Onkezeléssel taplalja magat, egyengesse a talajt, a kizsakmanyolt
talajt, amit rizstermeléssel tettek ennyire tonkre. Illetve, hogy termelni is tudjunk, foldszigeteket
képziink. Ezeket a szigeteket alul 30-40 centis magassagban el§zetesen betragyazzuk, majd erre
hozatunk egy-egy kocsi foldet. Tehetjiik kiilonbdz6 alakzatokba és helyekre, tetszés szerinti for-
makban. Igy rossz talajon is lesz jo term§ teriilet, ligetes, fiives, fas rész. Hat a sziikség nagy ur,

torvényt bont.

AQP humor
Hiétha valaki nem ismeri ©

Egy ember elmegy az orvoshoz. Az orvos megvizsgalja és alaposan kikérdezi.
- Itt eqy marék tabletta.
Reggel kéket vegyen be, és igyon ra egy nagy pohar vizet!
Délben egy nagy pohar vizzel ey sargat vegyen be!
Este, lefekvés elétt egy piros tablettara igyon egy nagy pohar vizet!

- Mi a bajom, doktor ur? - kérdezte aggddva a beteg.

/o o\ - Nem iszik elég vizet.

\E

Magyarorszagon 3 zseni ¢l. Azon gondolkoztam, ki lehet a masik kettd. *

Lennék én szerény, de nincs mire.

C ) C T

“~—" Mosolyogj! Ez a masodik legjobb dolog, amit a szaddal csinalhatsz. S |
Nincs is gravitacio, csak a Fold szivat minket.

Talalkozik az olasz ¢s az ukran maffiavezér. Kérdezi az olasz az ukrant.
- Van négyemeletes hazad?

- Nincs!

- Akkor te nem is vagy igazi maffiozo!

Ismét érdeklgdik az olasz.

- Van fekete limuzinod?

- Nincs!

- Akkor te nem is vagy igazi maffiozo!

Ujabb kérdés:



- £s van ujjnyi vastag arany nyaklancod?

- Nincs!

- Akkor te nem is vagy igazi maffiozo!

Erre nagyon mérges lesz az ukran. Hazamegy, kiadja a parancsokat:
- A hat emeletbél kettét lerobbantani, a helikoptereket eladni, a

kutyarol meg vegyétek le a lancot, matol én fogom hordani!

Hirdetményiink, felhivasunk

Alabb pdr dltalunk mijkodtetett internetes oldal elérhetdsége talilhato, amikben viltozatos, érdek-

6désiiknek megtelels cikkeket olvashatnak, és amelyeket dllandoan frissitiink.

A www.aquilapart.hu honlapon talalhato a TULLEPES cim( negyedévi tudomanyos lapunk, ami-

ben nagyon nivos cikkek olvashatoak.

Valamint a http.//www.sasmarta.eoldal.hu-n vegyes jellegi cikkek, lelkiség, tarsadalmi jelenségek,

politikai észrevételek is talalhatoak.

http.//www.UFO-SAS.eoldal.hu, ezen az j lapunkon valés UFO jelenségekrél és egyéb érdekessé-

geket olvashatnak.
sasgondolat.blogspot.com, itt pedig fgleg irodalmi, lelki cikkeket, idézeteket kozliink.
JO OLVASAST!

Kériink minden intelligens, nyitott embert, aki hazaja érdekeit nézi, csatlakozzon tagnak az
AQUILA Parthoz!

Az AQP-nal kozgy(lési hatarozat alapjan a bels§ keménység és tisztasag védelme miatt egy évig
csak probaidds onkéntes lehet mindenki. Habar nalunk amugy is mindenki onkéntes, pénz hia-
nyaban senkinek sem tudnank egyébként sem fizetni. Kérjiik, ha érez magaban erét ehhez az in-
telligenciat, becsiiletet és kitartast kivand munkahoz, jelentkezzen tagjeloltnek. Az alapszabalyun-
kat a honlapunkon megtalalja.

Varjuk a kedves parttarsakat.

Udvozlettel: Varga Péterné Marta elnok

Az AQUILA Part 14.981-es szamon 2013 marciusaban jogerésen bejegyzett part.
Az AQP a kidbrandultaknak, igazmondasra ¢s ¢lhet§ Magyarorszagra vagyoknak

a partja, ¢s nem szokvanyos partként ,,partoskodunk”! Elmondhatjuk, mi Isten

akaratabol az emberekért vagyunk. Kérjiik, fekintsék meg a honlapunkat —a

AQP

részletes partprogramunk is ott olvashato.

www.aquilapart.hu
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